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7. Kapitel: Kampf der demokratischen Diktatur gegen die nationale Opposition.
Wiihlereien der Kommunisten. Krisis der Wirtschaft und der Reparationen.

Das Sommerhalbjahr, das zwischen der Friihjahrs- und Herbsttagung des Reichstags 1931 lag, stand
innenpolitisch im Zeichen gewaltiger Spannungen, hervorgerufen durch zwei Energien: Die natio-
nale Opposition und die Wirtschaftskrisis.

Die Diktatur Briinings stand auf sehr schmaler Basis. Sie befand sich nicht nur im schroffen
Gegensatz zu der immer mehr erstarkenden nationalen Opposition und zu den Kommunisten,
sondern auch zu den Sozialdemokraten. Allerdings: Die Kommunisten waren keine gefihrlichen
Gegner. Ihre ganze Wiihlarbeit war chaotisch, entbehrte der kiinstlerischen Systematik, deren auch
die Trager politischer Ideen nicht entraten kénnen, und es war bei einiger Wachsamkeit den staatli-
chen Organen verhéltnisméRig leicht, alle kommunistischen Pldne zu vereiteln. Auch die Sozial-
demokratie war ungefdahrlich. Sie wand sich in inneren Krampfen und lag im Banne einer tiefen,
ohnméchtigen Schwiche, so dal sie aus einer inneren Not heraus sich gegen Briining nicht tiber
eine unfruchtbare Kritik hinaus vorwagen durfte. Der Kanzler selbst spiirte das Bediirfnis, die Fa-
den zur Sozialdemokratie nicht ganz abreilen zu lassen, da er diese Partei fiir eine parlamentarische
Mehrheit nétig hatte und als ehemaliger Gewerkschaftler christlicher Farbung im Grunde ihr ndher
stand als dem nationalen Fliigel. Der gefahrlichere Feind der demokratischen Diktatur war die
nationale Opposition, getragen von den Nationalsozialisten und Deutschnationalen, und gerade
jetzt sich zu einem méachtigen Stolle gegen das herrschende System anschickend, zum Volksbegeh-
ren zur Auflésung des Preulischen Landtages.

Neben diesem grofen politischen Ringen lastete die steigende Wirt- Briinings politische
schaftsnot auf der Regierung und dem Volke des Reiches. Diese § Notverordnung Mirz 1931
Not war gewill eine Auswirkung der grofen Weltnot, die sich auch
iiber die andern groflen Staaten auszubreiten begann. Aber Deutschland wurde in ganz besonderem
Male von dem Zerfall des alten Wirtschaftssystems heimgesucht, weil es nicht blol§ seit einem
Jahrzehnt durch eine innere sozialistische Millwirtschaft zerriittet und verwiistet worden war, son-
dern auch durch den grausamen Aderlall der Tribute aufs &drgste geschwdcht worden war. Aber
ebenso machtlos wie dem Andringen der nationalen Opposition stand die demokratische Dik-
tatur dem Andringen der Wirtschaftskrise gegeniiber. Briining versuchte, die Not durch Notver-
ordnungen zu bannen. Aber dieser Versuch miflang vollkommen. Denn diese Notverordnungen
waren kraftlos, geboren aus einem innerlich kraftlosen Geiste der Erwdgungen und Zweifel, erfiillt
von liberalistischen Bedenken, die sich noch ganz im Rahmen des laisser faire, laisser aller des
sterbenden Wirtschaftssystems bewegten. Mangel an Mut und innerer Grofle aber konnten die
Not nicht wirksam bekdmpfen, und weil das Volk dies fiihlte, darum wandte es sich in immer
machtigeren Umfange ab von Briining.

Zunéchst entbrannte der Kampf zwischen Briining und der nationalen Opposition um die "Notver-
ordnung zur Bekdmpfung politischer Ausschreitungen™ von Ende Maérz. Amtlich wurde die
Notverordnung damit begriindet, dalf sie aufgebaut sei auf dem Gedanken, dal Beschimpfungen
oder boswillige Verdchtlichmachung des Staates und seiner Einrichtungen sowie der kirchlichen
Gemeinschaften verhindert werden miiSten. Der Stahlhelm dagegen behauptete, die Notverordnung
habe den Zweck, seinem Volksbegehren zur Auflésung des preuischen Landtages Abbruch zu tun,
und forderte ihre Aufhebung. Hugenberg erklarte, die Notverordnung sei ein von Zentrum und
Sozialdemokratie gemeinsam unternommener Versuch, die Gewerkschaftsdiktatur dieser beiden
Parteien zu stabilisieren und die nationale Opposition zu schwdchen. Dem widersprach die Reichs-
regierung. Man wolle nur die zunehmende Verhetzung deutscher Volksgenossen durch rechts- und
linksradikale Elemente verhindern, die den Nédhrboden bilde fiir die zahlreichen politischen Morde
und Ausschreitungen, die das deutsche Volk in den letzten Monaten zu beklagen habe.

In Wirklichkeit aber war es doch anders. Da Briining mit der parlamentarischen Opposition
nicht mehr fertig wurde, suchte er sie auf aulerparlamentarischem Wege auszuschalten. Man
wollte mit der Notverordnung den Regierungsparteien in Reich und Landern das Mittel geben, auf



jede Weise die nationale Opposition zu fesseln und zu hindern. Besonders glaubte Briining, durch
die Notverordnung einen Keil zu treiben in die gefdhrlich angewachsene Nationalsozialistische
Partei. Briining ging von der Voraussetzung aus, dafl in der Hitlerpartei sich bis jetzt zwei Richtun-
gen im latenten Gegensatz gegeniiberstanden: eine legale und eine aktivistisch-revolutionére. Die
Notverordnung wiirde die legale Richtung fesseln und gerade dadurch die revolutiondre Richtung
veranlassen, sich endgiiltig von der legalen Gruppe zu trennen. So wiirde die Partei zerschlagen
werden. Auch Severing, der am Zustandekommen der Notverordnung eifrig mitgearbeitet hatte,
hegte &hnliche Hoffnungen. Der preullische Innenminister wollte den Untergang der National-
sozialisten sich ganz organisch vollziehen lassen. Er sah groSmiitig davon ab, die Schutzabteilungen
(S.A.) zu verbieten, denn er glaubte, diese wiirden sich alsbald zu illegalen Taten hinreifen lassen,
und dann koénne die preulSische Regierung nicht nur ganz anders gegen die Schutzabteilungen,
sondern auch gegen die ganze Nationalsozialistische Partei vorgehen.

Aber es kam ganz anders, als Briining und Severing gehofft hatten! Zwar forderten Nationalsozia-
listen, Deutschnationale und Kommunisten sofortige Einberufung des Reichstages, damit die Not-
verordnung aufgehoben wiirde. Aber der Altestenrat lehnte am 8. April den Antrag ab. Hitler je-
doch tat etwas Unerwartetes: er erklarte, die Notverordnung solle der letzte Schlag gegen die
Nationalsozialisten sein, aber gerade darum fordere er, dal ihre Bestimmungen peinlichst
befolgt wiirden, denn der Nationalsozialismus sei entschlossen, sein Ziel nur auf verfassungs-
maligem Wege zu erreichen. Riicksichtslos werde jeder aus der Partei ausgeschlossen, der
bewul}t gegen die Notverordnung verstofle oder solche VerstoRe als Fiihrer und Leiter dulde.

Jetzt geschah allerdings etwas fiir Hitler Unerwartetes, was aber Seve-
ring erhofft und gewiinscht hatte. So erfiillten sich wenigstens zum Q§ der Nationalsozialisten
kleinen Teile Severings Hoffnungen. Hauptmann Stennes, der ober-
ste S.A.-Fiithrer Ost, dem die Schutzabteilungen Ostelbiens unterstanden, war mit Hitlers
Legalititserklarung nicht einverstanden. Er trdumte immer noch von einem Marsch auf Berlin,
wie Mussolini einst nach Rom marschiert war. Dieses Parteistadium aber hatte Hitler seit 1923
iiberwunden. Stennes griff scharf die "biirgerlich-liberalistischen Tendenzen" der ostelbischen
Nationalsozialisten an. Die Partei sei verwdssert und verweichlicht, besitze keine revolutionére
Schwungkraft mehr. Deshalb iibernahm er jetzt die revolutiondre Fiihrung der Schutzabteilungen.
Stennes sagte sich los von Hitler.

Aber plétzlich stand Stennes allein! Der grofRe Augenblick Briinings und Severings trat nicht
ein. Goebbels, von Killinger und zahlreiche andere S.A.-Fiihrer hielten Hitler die Treue. Auf einer
grollen Tagung in Weimar erteilte Hitler Goebbels den Befehl, die Partei riicksichtslos von allen
bolschewistischen Elementen zu saubern. Bis zum 12. April hatten sdamtliche S.A.-Fiihrer ihre
Loyalitdt ausdriicklich zu erkldren, sonst erfolgte ihr Ausschluff. Das staunende Deutschland
erlebte ein Beispiel geradezu grandioser Disziplin. Die Zeitungen nationaler Farbung schrieben:
Die von Hitler entschlossen und vorbildlich durchgefiihrte Reinigung sei eins der wichtigsten und
segensreichsten Ereignisse der deutschen Innenpolitik seit 1918, es sei ein gewaltiger Schritt
vorwadrts und kénne eine groSe Entwicklung einleiten.

Bereits am 7. April war die Stennesirrung zusammengebrochen. Hinter dem Rebellen und seinen
Helfern Wetzel und Veltjens stand nur eine Handvoll Radikalgesinnter, etwa zwolf Stabsfiihrer und
die Stabswache. Die Partei Hitlers hatte den schwiarenden Krankheitsstoff ausgeschieden, wie
ein starker, gesunder Korper Fremdstoffe von sich stof$t. Schon einmal, im Sommer 1930, hatte
sich eine kleine revolutiondre Gruppe unter Fiihrung von Otto Strasser, Major Buchrucker und
Herbert Blank von der "biirgerlich-kapitalistischen" Hitlerpartei getrennt. Jetzt ging Stennes den
gleichen Weg, als ein Besiegter. Ende Mai verschmolz sich die Stennesgruppe mit der Strasser-
gruppe. Aber es blieb ein verschwindend kleines Hauflein Aulenseiter.

Nichtsdestoweniger hoffte Briining weiter auf den Zerfall der Nationalsozialisten. Er iiberschétzte
die Bedeutung der "Schicksalsschldge", welche die Hitlerpartei zu gleicher Zeit in den letzten Tagen
des Mérz getroffen hatte: die Notverordnung, der Sturz Fricks in Thiiringen, die Stennesirrung. Die



Wirkung muflte sich ja bei den ndchsten Wahlen zeigen! Und diese nédchsten Wahlen fanden am
17. Mai im Lande Oldenburg statt.

Den Oldenburger Landtagswahlen kam insofern eine ganz auRergewdhnliche Bedeutung zu. Uber
200 der ersten Redner und Politiker aller Parteien des Reiches wirkten in Reden, Versammlungen
usw. mit. Diese Wahlen sollten ein Priifstein werden. Mit fiebriger Erregung wurde ihr Ergebnis im
Reiche erwartet. Denn in Oldenburg sollte sich die kiinftige parteipolitische Entwicklung im Reiche
abzeichnen! Das Ergebnis war fiir die Anhdnger der demokratischen Diktatur niederschmetternd.
Von insgesamt 262 520 abgegebenen Stimmen erhielten die Deutschnationalen 12 689 (Reichstag
1930: 14 203), die Kommunisten 18 935 (1930: 13 933), die Sozialdemokraten 54 878 (1930:
65 448) und die Nationalsozialisten 97 778 (1930: 76 216). Die Nationalsozialisten gingen als
weitaus stiarkste Partei aus dem Wahlkampfe hervor, sie erhielten die vierfache Zahl der
Mandate des letzten Landtages, wihrend die Sozialdemokraten ein Drittel verloren. Schwerer und
drohender denn je hing die Wolke des Gerichtes iiber dem in Deutschland herrschenden System. -

Inzwischen regierte in Preulen Severing kraftig mit Hilfe der Not-
verordnung gegen Nationalsozialisten und Stahlhelm, die das Volks- § Stqhlhelmvolksbegehren
begehren zur Auflosung des Landtages vorbereiteten. In den einzel-
nen Provinzen, in Schleswig-Holstein, Rheinprovinz, Westfalen, Hannover, Oberschlesien, Hessen-
Nassau verboten die Oberprasidenten das Tragen der braunen Uniform der Nationalsozialisten.
Polizeipréasident Grzesinski tat dasselbe in Berlin. Ein deutschnationaler Werbefilm, der jahrelang
unbeanstandet vorgefiihrt wurde, wurde jetzt plotzlich von den Behorden verboten. Das Bundes-
organ des "Stahlhelm" wurde am 10. April von Grzesinski auf drei Monate verboten. Der Staats-
gerichtshof, der vom Stahlhelm angerufen wurde, muflte das Verbot mildern, bis auf den 1. Mai
beschrianken. Die Landvolk-Zeitung in Itzehoe wurde vom schleswig-holsteinischen Oberprésiden-
ten auf einen Monat verboten. Flugblatter, sogar Handzettel der christlich-sozialen Partei, wurden
verboten. Desgleichen der Illustrierte Beobachter. Der nationalsozialistischen Schleswig-Holsteini-
schen Tageszeitung wurde vom Oberprédsidenten Schleswig-Holsteins das Erscheinen untersagt.
Kundgebungen wurden aufgeldst, so in Dortmund und Breslau. Der Nationalsozialist Feder wurde
in Kassel wegen einer Rede Mitte April auf Grund des Republikschutzgesetzes zu drei Monaten
Geféangnis verurteilt. Goebbels erhielt 15 Tage Gefdngnis. Severing lie8 die Lektiire und das Privat-
leben der Polizeibeamten beobachten, ob sie mit der nationalen Opposition sympathisierten. Aber
den Beamten die Einzeichnung in die Listen des Volksbegehrens zu verbieten, wagte er nach dem
MiBerfolg vom Oktober 1929 nicht wieder.

Severing und sein Parteigenosse, der preulische Ministerprasident Braun, waren sich der ungeheu-
ren Tragweite wohl bewul$t, die ein Erfolg des Stahlhelmvolksbegehrens haben wiirde.

"Preuflen war noch niemals preullischer als zu der Zeit, wo ich als alter Ostpreulle an der
Spitze des Staates stehe", sagte Braun. "Die Preulenwahlen werden stattfinden, nicht, wenn
Hitler und der Stahlhelm, sondern wenn die preulische Regierung es will! Das Volksbegeh-
ren ist nur das Vorpostengefecht. Die eigentliche Entscheidung aber féllt bei den Wahlen
zum preuflischen Landtag. Dafiir miissen wir uns Pulver trocken halten. Der Ausgang dieses
Kampfes wird entscheidend sein fiir die politische Entwicklung nicht nur in Preuflen,
sondern auch im Reich.”

Und vor dieser Entscheidung bangte die Sozialdemokratie. Daher der verbissene, fanatische
HaR, der zu manch unbesonnener Handlung verleitete, so dall hohe Reichsstellen regulierend ein-
greifen mullten. Ein Stahlhelmflugblatt, das einen Aufruf der Volksbeauftragten vom November
1918 wiedergab, war von der preullischen Regierung verboten worden, weil der Aufruf "eine
ungewohnlich plumpe Falschung" darstelle. Das Verbot mufSte nach Eingreifen des Kanzlers auf-
gehoben werden, weil der Wahrheitsbeweis fiir den Aufruf erbracht worden war. Ein sozial-
demokratischer Landrat Hansmann in Schwelm hatte sich zu schweren Beleidigungen gegen die
Frontkdmpfer hinreiflen lassen. Der Stahlhelm verlangte, gestiitzt auf mehr als 30 eidesstattliche
Versicherungen iiber die AuBerungen, von der PreuRischen Regierung Abberufung des Landrates.



Severing erkldrte die Bezichtigungen fiir unwahr. Darauf verklagte die Rheinisch-Westfdlische
Zeitung den Landrat wegen Beleidigung und iibler Nachrede. Hausmann schwor die ihm zur Last
gelegten AuRerungen ab. Nichts geschah. Ende Juni 1931 endlich, nach zwei Monaten, wurde
Hausmann abberufen und zur Disposition gestellt. Als dann aber bei der Staatsanwaltschaft Mein-
eidsanzeige gegen Hansmann erstattet worden war, lehnte Anfang 1932 die Gerichtsbehdrde weitere
Verfolgung der Sache ab, da Hansmann bei seiner Vereidigung vermutlich seiner spontanen Aufe-
rungen sich nicht mehr erinnert habe! - Niemals ward die Macht eines Staates zu groteskerem
Narrenspiel mibraucht.

Der Angriff der nationalen Opposition beunruhigte doch die sozialistischen Machthaber. Sie suchten
nach Finten. Sie wollten die Atmosphére triiben, verwirren, wie Tintenfische, die sich hinter einer
Sepiawolke ihren Verfolgern entziehen. Man 14t verlauten, daff im September oder Oktober Land-
tagsneuwahlen stattfinden sollten, um die Nutzlosigkeit und Uberfliissigkeit des Volksbegehrens zu
erweisen und viele von der Einzeichnung abzuhalten. Aber vergebens! Als am 22. April die Ein-
zeichnungslisten geschlossen wurden, enthielten sie nahezu sechs Millionen Namen. Angesichts
dieser Tatsache sah sich Severing sogar genoétigt, im Hinblick auf die behordlichen Manahmen von
einer "falschen Auslegung und Handhabung der Notverordnung" zu sprechen. Aber die Rechts-
widrigkeiten der Machthaber gingen weiter. Sozialdemokratische Landrdte und Beamte erzwangen
ohne jeden Rechtsgrund Herausgabe der Listen und ver6ffentlichten in ihrer Presse Namen von
Beamten, die sich eingezeichnet hatten. Mit dieser Methode terroristischer Anprangerung versuch-
ten sie ihre Gegner einzuschiichtern. Ja, es wurden Beamte entlassen und durch Sozialdemokraten
ersetzt, wie denn {iberhaupt die preulfische Regierung ihre Macht zu verstarken suchte, indem sie
seit 1. April massenhaft sozialdemokratische Parteibuchinhaber in freiwerdende Beamtenstellen
hineinschob.

Die sozialdemokratische Herrlichkeit war aufs tiefste erschiittert. Prominente Personlichkei-
ten kehrten der Partei den Riicken, so der Senatsprasident Griitzner, der Berliner Stadtbaurat Dr.
Wagner, der Berliner Landgerichtsprasident Soelling, der Landesrat Dr. Scholz in Hannover. Ja, die
nationale Opposition begann bereits, den Angriff gegen den Reichsprasidenten von Hindenburg
zu richten. Dieser hatte seine nationalen Wahler aufs Tiefste enttduscht. Er hatte ruhig zugesehen,
wie ohne Recht und Grund, lediglich mit Gewalttat, die nationale Opposition niedergekniippelt wur-
de. Er hatte selbst die Notverordnung unterzeichnet, die diesen Zwecken diente. Den Nationalsozia-
listen, die sich bemiihten, eine personliche Aussprache mit Hindenburg herbeizufiihren, wurde jede
Au-dienz verweigert. Dr. Frick gab das erste Zeichen zum Angriff. Am 1. Mai 1931 erklarte er in
einer offentlichen Rede, man miisse den Herrn Reichsprasidenten "in aller Ehrerbietung, aber auch
in Entschiedenheit bitten, sein Amt niederzulegen." Davon wollten natiirlich die Parteien der Mitte
nichts wissen, und in volksparteilichen Kreisen wurde ein Gesetzentwurf erwogen, der Hindenburg
auf Lebenszeit das Amt der Reichsprasidentschaft iibertragen sollte. -
Kommunistische

Bei diesem Ringen zwischen Demokratie und Nationalismus hofften die Kom-
munisten fiir sich auf die Rolle des lachenden Dritten. Allerdings vereitelte die
Polizei alle Vorbereitungen fiir diese Rolle. In Breslau und im Rheinland wurden Sprengstoffe be-
schlagnahmt, welche die Kommunisten fiir ihre Zwecke reserviert hatten. Die Osterkundgebungen
des kommunistischen Reichsjugendtages wurden verboten. Dennoch kam es am Griindonnerstag in
Berlin zu Ansammlungen, Umziigen, Ausschreitungen, wobei Schaufenster zertriimmert wurden.
Auch wiéhrend der Osterfeiertage flackerten Umtriebe in Berlin und Braunschweig auf. Besonders
lieen sich die Kommunisten die Eroberung der Reichswehr angelegen sein. Sie trieben dort Propa-
ganda mit Zeitungen Der Rote Reiter, Der Rote Soldat. Sie bildeten Zellen. Im Reiterregiment zu
Fiirstenwalde wurden im April 14 Reiter und dazu 12 kommunistische Funktiondre verhaftet. In
Hannover stahl ein Gefreiter einen Karabiner und lieferte ihn einem Rotfrontfiihrer zu Unterrichts-
zwecken aus. Auch in Ostpreulen mufSten drei kommunistische Fiihrer verhaftet werden, weil sie
alle Anstrengungen machten, mit der Reichswehr in Verbindung zu kommen. Uberhaupt entfalteten
die Kommunisten auf allen Gebieten emsige Tatigkeit. Seit 1929 hatten sie iiber ganz Deutschland
ein weitverzweigtes Industriespionagenetz gut organisiert. Im April 1931 wurden 13 Kommunisten




wegen Werksspionage in den Hochster Farbwerken verhaftet. Man kam einer Industriespionage
von geradezu riesigem Umfange auf die Spur, wie man sie bisher noch nicht erlebt hatte.

Thre Mitglieder hatten die Kommunisten in der Revolutiondren Gewerkschaftsorganisation zusam-
mengefalit. In ihr sollten anderthalb Millionen eingeschriebene Mitglieder sich befinden. Sie be-
haupteten auch, dal8 die sozialdemokratischen Gewerkschaften zu einem Drittel mit Kommunisten
durchsetzt seien, und behaupteten, die Sozialdemokraten seien keine Gefahr mehr fiir die revolutio-
ndre Gewerkschaftsbewegung.

Infolge der Wachsamkeit der Polizeibeh6rden kam es am 1. Mai nicht zu groBen kommunistischen
Kundgebungen und Ausschreitungen. Jedoch ereignete sich in Berlin ein Zwischenfall. Ein Mit-
glied der kommunistischen Studentengruppe hillte auf dem Universititsgebdude die Sowjetfahne.
Dariiber kam es am folgenden Tage zu erregten Gegenkundgebungen der rechtsstehenden Studen-
ten, welche Schldgereien und Unruhen zur Folge hatten. Wesentlich erfolgreicher machten sich die
Kommunisten die Wirtschaftsnot der Erwerbslosen zunutze, wie das die letzten Jahre schon
immer geschehen war. Es war eine alltdgliche Erscheinung in Berlin, da Rotten kommunistischer
Erwerbsloser am hellen Tage Lebensmittelgeschéfte iiberfielen und auspliinderten. Besonders An-
fang Juni war das Reich von derartigen Vorféllen beunruhigt. In Wehofen bei Hamborn versuchten
etwa 300 Erwerbslose eine Konsumanstalt zu stiirmen. In Berlin ereignete sich ein Schaufenster-
sturm, wobei Handzettel verteilt wurden, die zum Pliindern aufreizten. In Duisburg-Hamborn
ereigneten sich schwere Pliinderungen. Barrikaden wurden errichtet, es wurde geschossen und es
gab eine Anzahl Verletzte. In Essen, Miilheim a. d. Ruhr, Berlin, ElImsbeck und Barmbeck bei
Hamburg ereignete sich Ahnliches. -

Deutschlands
Die wirtschaftliche Not war tiberhaupt das schwerste Problem, vor das die Re-
gierung Briining gestellt war und dem sie machtlos gegeniiberstand. Die deut-
sche Not war nur ein Teil der groen Krisis, welche die gesamte Weltwirtschaft erfallt hatte,
aber sie war besonders schwer infolge der maRlosen Opfer, die Deutschland jahrelang durch
die Tribute gebracht hatte. Nun, eine Reihe von Jahren zeigte sich die Not des deutschen Volkes
nicht so unverhiillt, solange man im Auslande Anleihen machen konnte. Jetzt aber war es nicht nur
mit den ausldndischen Anleihen zu Ende, sondern Deutschland war gezwungen, neben den Tributen
noch einen betrachtlichen Teil der frither aufgenommenen Anleihen zuriickzuzahlen. Das Schlimme

dabei war, dal§ das rachsiichtige Frankreich direkt und indirekt ein Hauptgldaubiger Deutschlands
war.

Deutschland hatte, um seinen Tributverpflichtungen nachzukommen, bis zum Jahre 1930 etwa 19
Milliarden Schulden im Ausland machen miissen. (Die Inlandkredite der deutschen Wirtschaft be-
trugen bis Ende 1930 50 Milliarden Mark.) Nach den Reichstagswahlen vom 14. September 1930
setzte eine gewaltige Zuriickziehung dieser Anleihen ein. Innerhalb weniger Wochen mufite
Deutschland zwei Milliarden zuriickzahlen. Das gab der deutschen Wirtschaft einen schweren
StoB. Die Reichsbank litt fortgesetzt an Schwierigkeiten bei der Beschaffung der fiir die Tribute
notwendigen Devisen, denn die plétzlichen und unerwarteten Goldentziehungen legten sich wie ein
lahmender Alb auf das gesamte Wirtschaftsleben. Die Industrie schrdnkte sich ein, die Zahl der
Arbeitslosen stieg sprungweise bis auf 4 Millionen und dariiber an. Dann kam die Notverordnung
vom Dezember 1930, die neue, schwere Belastungen brachte, besonders die Tabakindustrie kam
fast zum Erliegen. Tausende von Tabakarbeitern wurden brotlos, und die aus der erh6hten Tabak-
steuer erwarteten Eingdnge blieben aus.

Trotz der bodenlosen Verarmung des Volkes, trotz des Ansteigens der Arbeitslosenziffer auf nahezu
5 Millionen hofften die fithrenden Manner immer noch im Friihjahr 1931 auf eine Besserung. Man
wiegte sich in der angenehmen Hoffnung, Amerika werde neue Anleihen geben. Aber Amerika
blieb kiihl. Es litt an einer inneren Wirtschaftsbeklemmung, wie auch England. Der Reichsbank-
prdasident Luther hatte sich Ende Marz mit dem Prdsidenten der Bank von England, Montague
Norman, einen Plan ausgedacht, dall man eine Anzahl Neuyorker Multimilliondre zu einer vorbild-
lichen Kreditaktion zusammenschliefSen und sie veranlassen wolle, iiber die Bank fiir Internationale



Zahlungen in Basel der mitteleuropdischen Industrie 500 Millionen Dollar Kredite zur Verfiigung zu
stellen. Aber nichts wurde daraus. Es wurde nur noch schlimmer.

Man mufRlte sich schon in Deutschland an den Gedanken gewohnen, dal man sich aus eigener Kraft
emporraffen miisse. Und das war erheblich schwerer. Zuviel Gegensdtze standen sich schroff
gegeniiber, die Not war zu grof. Agrarpolitik, Sozialpolitik, Wirtschafts-, Etats- und Reparations-
sorgen bereiteten der Regierung Briining ein schlimmes Friihjahr, denn diese Regierung war unfa-
hig, zu bessern, zu helfen.

Nur einige Beispiele. Die schwebende Schuld des Reiches betrug am 31. Méarz 1700 Millionen.
Gewils, ein Jahr zuvor war sie 200 Millionen gréf8er, war dann bis Ende September 1930 auf 1300
zuriickgegangen, um dann wieder monatlich um rund 70 Millionen zu steigen. Der April brachte
eine Zunahme von mehr als 100 Millionen. Hinter neuen Anleihen konnte man diese Schuldenlast
nicht verstecken. Man kriegte keine. Und dabei gingen die Steuern rapide zuriick, weil die Wirt-
schaft tot war! Was tun? Sparen, eisern sparen!

Genau dasselbe Bild boten die Lander. PreufSen hatte 230 Millionen Fehlbetrag. Der Steuerausfall
allein betrug rund 100 Millionen. Anleihen gab's nicht mehr. Also sparen! In Bayern wurde die
Finanznot politisch ausgemiinzt. Das separatistische Bajuvarenland war von der Steuervereinheit-
lichung der Dezembernotverordnung erfat worden und hatte gegen diesen Eingriff in seine
"Hoheitsrechte" beim Staatsgerichtshof Klage erhoben. Um dem "verpreulSten" Reiche und Staats-
gerichtshofe Daumenschrauben anzulegen, drohte die Miinchner Regierung Anfang Mai 1931, be-
vor der Gerichtshof entschieden hatte, sie werde die "Konsequenzen ziehen", d. h. ihren Reichs-
postminister Schétzel aus der Briiningregierung zuriickziehen!

Die deutschen Gemeinden befanden sich in keiner rosigen Lage. Ihre gewissenlose jahrelange Ver-
schwendungspolitik, die zum guten Teil auch in einer unverantwortlichen Behandlung der Gehélter-
frage begriindet war - man lie§ der Habgier der stddtischen Beamten nur allzusehr die Ziigel schie-
Ben - stand in keinem Verhéltnis zur steigenden Verminderung der Steuern. Auch waren Reich und
Lander nicht mehr in der Lage, den Gemeinden Zuschiisse zu leisten. Die Mindereingdnge an
Steuern betrugen in Berlin bis zum 31. Mérz 1931 (Etatsjahr 1930) allein 46 Millionen Mark. Die
Mindereingdnge der Berliner Verkehrsanstalten hatten eine Héhe von 40 Millionen erklommen! Die
Selbstverwaltungskorperschaften der weitaus meisten deutschen Stddte standen vor dem Bankrott.

Die Privatwirtschaft rang mit dem Tode. Das zeigten die furchteinfléfenden Ziffern der Erwerbs-
losen von 4% Millionen. Ende Mai kiindigte allein der Berliner Einzelhandel zum 1. Juli 5500 An-
gestellte und Arbeiter. Wo sollte die Erleichterung herkommen, wenn die Arbeitslosigkeit in diesem
riesenhaften Umfange weiterwuchs?

Geradezu trostlos stand es um die Landwirtschaft. Fast iiber jedem deutschen Bauernhofe
schwebte der Pleitegeier. Man machte gar kein Geheimnis daraus. Besonders im deutschen Osten
war die Lage katastrophal. Die Bauern schrien um Hilfe. Sie beklagten sich, dal das Osthilfe-
gesetz vom 31. Marz 1931 zu langsam durchgefiihrt wiirde. Auch in den andern Teilen Deutsch-
lands war die Not ungeheuer. Die Bauern forderten ausreichenden Zollschutz, damit das Volk nicht
durch die Konkurrenz des Auslandes iiberschwemmt wiirde, sie verlangten angemessene Preise, um
bestehen zu kdnnen.

Die Arbeit der Reichsregierung mufite sich also auf folgende Punkte erstrecken. Ordnung der
Haushalte im Reich, in den Landern und Gemeinden, Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit, Schutz der
Landwirtschaft und Beseitigung der Reparationen. Die drei ersten Probleme, die innenpolitischer
Natur waren, sollten durch eine Notverordnung gelost werden. Das letzte Problem konnte nur in
einer Auseinandersetzung mit den Tributgldaubigern geregelt werden.

Wihrend die Reichsregierung iiber der neuen Notverordnung briitete, legte B Gutachten iiber
der Braunsausschuff zur Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit zwei Gutachten § A pejtslosigkeit

vor, Anfang April und Anfang Mai. Diese Gutachten sind Meisterwerke




liberalistischer Dialektik. Beherrscht von der Furcht, ein Machtwort zu sprechen, wird jeder
Vorschlag von der Kommission selbst durch seine ausfiihrliche Widerlegung entkréftet.

Das erste Gutachten, Anfang April, enthélt etwa folgendes: Man muf bemiiht sein, die Arbeits-
losen wieder in den Produktionsprozel§ einzugliedern. Das kann erreicht werden einmal durch
Arbeitszeitverkiirzung, auerdem durch Einschrankung ungerechtfertigten Doppelverdienstes.

Allerdings: eine generelle und schematische Arbeitszeitverkiirzung durch Gesetz und Verbot aller
Uberstunden ist unvereinbar mit den wirtschaftlichen Erfordernissen. Immerhin kénnten durch eine
allgemeine Arbeitszeitverkiirzung mehrere Hunderttausend Erwerbslose beschaftigt werden. Aller-
dings arbeitet bereits ein Fiinftel aller Arbeitnehmer verkiirzt. Doch kénnten die Behdrden mit
gutem Beispiele vorangehen. Auch die staatlichen Schlichtungsinstanzen sollten auf die Verkiirzung
hinwirken. Das Gutachten befiirwortet die 40-Stunden-Woche an Stelle der bisherigen 48-Stunden-
Woche. Uberstunden sollten hinfort nur mit behérdlicher Genehmigung méglich sein. Ihr Ertrag soll
der Arbeitslosenversicherung zugutekommen. Ein Lohnausgleich fiir den Verlust von acht Arbeits-
stunden ist wirtschaftlich nicht moglich. Die Arbeitnehmer wiirden also durch diese Regelung ein
Sechstel ihres Lohnes einbiifien.

Auch in der Frage der Doppelverdiener wird nach ausfiihrlichem Fiir und Wider einstimmig eine
gesetzliche Regelung abgelehnt. Man solle den Arbeitgebern nur vorschlagen, bei Einstellung von
Arbeitskréften sozial zu handeln. -

Dies Gutachten wurde, zum guten Teil wegen seiner lahmen und mattherzigen Sprache, nicht
sonderlich giinstig im Volke aufgenommen.

Auch das zweite Gutachten, Anfang Mai, fand wenig Gegenliebe. Es beschiftigte sich mit der
freiwilligen Arbeitsdienstpflicht und einer Auslandsanleihe und war zustande gekommen nach
ausfiihrlichen Besprechungen mit Vertretern des Kyffhduserbundes, Stahlhelms, Reichsbanners,
Reichslandbundes und anderen Organisationen.

Zahlreiche Vorschlage fiir Arbeitsbeschaffung waren abgelehnt worden. Nétig sei vor allem Kapital
durch 6ffentlichen Kredit, um Arbeitsgelegenheit zu schaffen. Langfristige Kredite seien nétig. Man
miisse Auslandskapital heranziehen.

Dann werden Arbeitsgebiete besprochen, die noch erschlossen werden kénnten: Elektrizitdtswirt-
schaft, Gastwirtschaftsgewerbe, Verkehrswesen. Aber man solle keine neuen StraBen und Kandle
anlegen, denn sie konnten der Eisenbahn Abbruch tun! Das bestehende StraBennetz solle verbessert
werden. Ein weiterer Ausbau des Eisenbahnnetzes wird nicht empfohlen, dagegen lieRe sich die
Elektrifizierung durchfiihren. Zielbewuft miiten die landwirtschaftlichen Siedlungen und Melio-
rationen gefordert werden.

Einzelne Unternehmer diirfen zur Erweiterung ihres Arbeitsfeldes keine Subventionen erhalten,
dadurch wiirden andere ungerechterweise geschddigt. Man solle den freiwilligen Arbeitsdienst
fordern. Unter bestimmten Voraussetzungen sei auch Arbeitspflicht berechtigt und notwendig.

Dieses Gutachten rief in Wirtschaftskreisen starke Enttduschung hervor. Es stand und fiel mit der
Auslandsanleihe, deren Hohe in Wirtschafts- und Bankenkreisen auf eine Milliarde veranschlagt
wurde. Wo sollte man das Geld aber beschaffen? Man bekam ja keine Anleihen! Auch im Reichs-
arbeitsministerium hatte man starke Zweifel. Man wollte selbst ein Gutachten ausarbeiten.

Immerhin spielten die Vorschldge der Braunskommission in den Beratungen der Reichsregierung
iiber die neue Notverordnung eine gewisse Rolle. Diese Beratungen waren ein schwieriges Werk.
Bei ihnen stand Briining unter starkem Druck von rechts und links. Briining ging davon aus, dal§
Deutschland vom Ausland keine Hilfe zu erwarten habe, es miisse sich selbst helfen. Das kénne nur
durch schérfste Sparsamkeit geschehen. Um die Landwirtschaft zu schiitzen, wollte Briining die
Zolle erhohen - Widerspruch der Sozialdemokraten. Ein heiler Kampf wurde um den Brotpreis
gefiihrt. Die Arbeitslosenversicherung hatte 400 Millionen Defizit. Das sollte durch zehnprozenti-



gen Leistungsabbau eingespart werden - Widerspruch bei den Sozialdemokraten: die Errungen-
schaften von 1918 sind in Gefahr! Briining wollte die Gehélter der Beamten kiirzen - einmiitiger
und geharnischter Widerspruch samtlicher Beamtenorganisationen: wenn ihr uns nur einen Pfennig
nehmt und unsere wohlerworbenen Rechte kiirzt, treibt Deutschland unrettbar ins Chaos!

Die ganzen Arbeiten waren unfruchtbar, weil man stets die "wirtschaftlichen Interessen", den
materiellen Egoismus als das Hohere iiber den sozialen Pflichten des Einzelnen und der Ge-
meinschaft betrachtete. Der Staat war und blieb, was er seit 40 Jahren war, der Handlanger
der Wirtschaft, und konnte sich nicht zum Hiiter einer geschlossenen Volksgemeinschaft
erheben. -

Der Zusammenbruch der osterreichischen Kreditanstalt war erfolgt. Das Ausland ward, im Zusam-
menhang damit, mit wachsendem MilStrauen auch gegen Deutschland erfiillt. Starke Zuriickziehung
kurzfristiger Kredite setzte ein. Der Goldbestand der Reichsbank schmolz zusammen. Der Diskont-
satz mulSte erhoht werden. Milliarden flossen ins Ausland, immer wiirgender wurde die Not.

Briining arbeitete weiter an seinem Sanierungsplane. Diesmal ging's um
Steuererhohungen bei Umsatz, Einkommen, Vermoégen. Die Kapitalisten Briinings

entriisteten sich, die Borse wurde noch nervoser. Das ganze Volk verharrte in
Angst und Spannung. Alle Hoffnungen, die von der Regierung noch vor wenigen Wochen gehegt

wurden, sind zusammengebrochen, jetzt forderte dieselbe Regierung von allen Teilen des Volkes
ohne Ausnahme schwere Opfer.

Gegen Ende Mai hatten sich die Plane der Regierung dahin verdichtet, daf man mit folgendem
rechnete: Abbau der Gehdlter, Abbau der Sozialversicherung, Ersetzung der Unterstiitzung
durch Arbeit, Drosselung der éffentlichen Haushalte, Erhéhung der Steuer.

Um diese Zeit fand in Breslau der Frontsoldatentag des Stahlhelm statt, der von 150 000 ehemali-
gen Soldaten besucht war. Dies Ereignis erhielt durch blutige Kommunisteniiberfille in Breslau,

Erfurt, Eisenach und anderwdrts sein Geprége.

Sozialdemokratischer
Um die gleiche Zeit aber fand in Leipzig der Sozialdemokratische Par- Parteitag
teitag statt, der die ganze Schwéche dieser einst so mdchtigen Partei
offenbarte. Unter dem Druck der Briiningschen Diktatur war die Sozialdemokratie gezwungen, ih-
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Treueschwur des Stahlhelms in Breslau, Juni 1931.  [Photo Scherl?]
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Stahlhelmfiihrer Seldte und Diisterberg in Breslau, Juni 1931.  [Photo ScherI?]

rer radikalen Minderheit entgegenzukommen. Und so war es kein Wunder, dal auf dem Parteitage
ausschliefSlich rote Fahnen und keine schwarz-rot-goldne anzutreffen war. Bekanntlich befanden
sich im Marz 9 sozialdemokratische Abgeordnete in Opposition zu ihrer Partei, als sie dem Bau des
Panzerkreuzers B zustimmten, und diese Opposition hatte ihren Stiitzpunkt in Breslau. Hier wurde
Ende Mairz auf einer Funktiondrversammlung der Standpunkt der Mehrheit, die Regierung Briining
zu tolerieren, scharf mifbilligt. Denn diese Tolerierungspolitik fiihre nicht zur Rettung der Demo-
kratie, sondern habe die Ausschaltung von Verfassung und Parlament zur Folge.

Dieser Auffassung mufite die Partei Rechnung tragen, wenn sie nicht zerbréckeln wollte. So betonte
sie also ihren Gegensatz zu Briining. Bereits am 28. Mai hatte eine Sitzung der Reichstagsfraktion
stattgefunden, die eine radikale Sprache fiihrte. Die bisherigen Mallnahmen der Reichsregierung
wurden als unzureichend und teilweise verfehlt bezeichnet. Eine Senkung der Léhne und Gehélter
ohne gleichzeitige Preissenkung verscharfe die Wirtschaftskrise, weil sie die Kaufkraft der Konsu-
menten schwdche. Man sprach von kapitalistischer MilSwirtschaft. Ein Abbau der Sozialversiche-
rung diirfe unter keinen Umstdnden erfolgen. Im Kampfe gegen die Not der Arbeitslosen miisse
eine besondere allgemeine Krisensteuer erhoben werden. Die Zdlle fiir Brot, Getreide und Futter-
mittel seien unverziiglich herabzusetzen.

"Die sozialdemokratische Reichstagsfraktion erblickt ihre dringendste Aufgabe in der
Erhaltung des Reallohnes und des sozialen Arbeitsschutzes, der Steigerung der Massenkauf-
kraft, der Sicherung der Lebenshaltung der Erwerbslosen und einer gerechten Verteilung der
vorhandenen Arbeitsgelegenheit. Die ins Unertrdgliche steigende Not und die wachsende
Erbitterung der Volksmassen drohte zu schweren innerpolitischen Verwicklungen zu fiihren,
wenn trotz aller Warnungen der Versuch unternommen werden sollte, eine Sanierung der
offentlichen Finanzen einseitig auf Kosten der Opfer der Krise zu erreichen."”

Dieser demagogische Ton, der Ankurbelung der Wirtschaft forderte, ohne den Weg dahin zu zeigen,
wurde in Leipzig fortgefiihrt. Der Parteivorsitzende Otto Wels hielt eine Rede, die grundsatzlich
alles verdammte. Der Nationalsozialismus sei "nackte Reaktion und Volksfeindlichkeit", Briining
verstehe nicht zu regieren, die hohen Reparationszahlungen seien untragbar, der Kommunismus sei
Unsinn. Die ganze Kritik richtete sich gegen die Sozialdemokratie selbst und ihre dreizehnjdhrige
Herrschaft. Schlief8lich forderte der Parteitag Sturz der kapitalistischen Wirtschaft, Herabsetzung



der Zolle, Verstairkung des offentlichen Einflusses auf Banken und Kreditinstitute, gesetzliche
Verkiirzung der Arbeitszeit auf 40 Stunden. Beendigung des Lohnabbaues, Schutz der Sozialpolitik
und der sozialen Einrichtungen. Mit 329 gegen 62 Stimmen wurde eine verscharfte Fraktionsdiszi-
plin angenommen und den 9 Abgeordneten, die gegen den Panzerkreuzer gestimmt hatten, die MiR-
billigung ausgesprochen.

Bei den Gegnern der Sozialdemokraten herrschte der Eindruck vor, dafl die Partei lahm und furcht-
sam und wahlscheu sei. Die biirgerliche Presse meinte, da8 diese Partei auch fiir das Kabinett Brii-
ning keine Gefahr mehr sei. Bei dieser Gelegenheit wies man auch auf die Vergreisung der Partei
hin. Von der Million Mitglieder waren nur 44 Prozent nach 1890 geboren. Kaum 8 Prozent waren
jlinger als 25 Jahre, dagegen 42 Prozent dlter als 45. Es offenbarte sich, dall die Sozialdemokratie
abgewirtschaftet hatte.

Zweite Notverordnung

Unbertiihrt von aller Kritik gab Briining am 5. Juni seine neue Notverord- vom 5. Juni 1931
nung heraus. In einem Aufruf gab Briining bekannt, dall Deutschland vor
dem wirtschaftlichen und finanziellen Zusammenbruch stehe. Die Hoffnungen, die man auf den
Youngplan gesetzt habe, hétten sich nicht erfiillt. Schwerste Lasten und Opfer miiften dem Volke
zugemutet werden, um die Zahlungsfahigkeit des Reiches aufrecht zu erhalten. Das Volk solle sich
nicht in kleinlichem Parteikampf zersplittern, sondern vereint um seinen Wiederaufstieg ringen.

Im einzelnen brachte die Notverordnung folgendes: Kiirzung der Gehdlter um 4 bis 7 Prozent,
Ersparnis fiir das Reich 101, fiir Lander und Gemeinden 207, fiir Reichsbahn 64 Millionen.
Abstriche im Reichsetat 120, im Versorgungsetat 85, in der Arbeitslosenfiirsorge 400 Millio-
nen. Beseitigung der Lohnsteuererstattung 60 Millionen, insgesamt eine Milliarde Erspar-
nisse.

Dem standen 688 Millionen Erhéhungen durch Zuckersteuer, Mineralélzoll und Umsatzsteuer
gegeniiber. Die neu eingefiihrte Krisensteuer sollte allein 385 Millionen erbringen. Diese Krisen-
steuer war eine Art Zuschlag zur Einkommensteuer und sollte nicht als unproduktive Unterstiitzung
verwendet werden, sondern um den Arbeitslosen wieder Arbeit zu beschaffen.

Alles, was da gefordert wurde, um die fehlenden 1700 Millionen zu schaffen, war Opfer fiir jeden
einzelnen Deutschen, eine neue, schwere Belastung: die da noch ein Einkommen hatten, mulSten
neue Lasten iibernehmen, die Arbeitslosen biifSten ein Fiinftel ihrer Unterstiitzung ein.

Daneben versuchte Briining einige lebenswichtige Erleichterungen zu schaffen. Die Regierung
beschloR, die erhohte Umsatzsteuer fiir alle Lebensmittel zu beseitigen, sie befreite den Steinkoh-
lenbergbau unter Tage von den Beitrdgen zur Arbeitslosenversicherung. Sie vereinbarte mit der
Reichsbahn, daf fiir 200 Millionen Arbeiten ausgefiihrt werden sollten, wodurch 120 000 Arbeits-
lose beschiftigt werden konnten. Sie schaffte den Rahmen fiir freiwilligen Arbeitsdienst und lief8
sich die Moglichkeit offen, die Arbeitszeit auf 40 Stunden herabzusetzen. Auch in der Preispolitik
sollte etwas geschehen, wie auch auf dem Gebiete des Aktienrechts. Vor allem glaubte Briining, den
personlichen Eigenunternehmer schiitzen zu miissen vor der gefdhrlichen Zunahme anonymer
Wirtschaftsbetriebe, die nur als juristische Personlichkeiten existierten.

Durch die Einschrankung der Arbeitslosenfiirsorge des Reiches wurden neue Wohlfahrtslasten
fiir Lander und Gemeinden bedingt. Die Notverordnung ermahnte Lander und Gemeinden zu
strengster Sparsamkeit, vor allem machte sie auf strengste Ausgabendrosselung in bezug auf
Gehailter aufmerksam. Der ungesunde Zustand, dalf Gemeindebeamte wesentlich hohere Gehalter
als Reichs- und Staatsbeamte bezogen, mufite beseitigt werden. Vor allem erhielten die Lander-
regierungen weitgehende Rechte, in die Finanzverwaltung der Gemeinden einzugreifen, Beschliisse
durchzufiihren und, wenn nétig, einen Staatskommissar iiber die Verwaltung der Gemeinde zu
setzen. Damit war der TodesstoS gegen die aus Steins Reformen hervorgegangene kommunale
Selbstverwaltung gefiihrt, der Todesstol§, den die Gemeinden infolge ihrer vielfachen dreizehn-
jahrigen Luderwirtschaft selbst herbeigefiihrt hatten.



Die Notverordnung wollte die letzten Krifte und Reserven des grenzenlos verarmten Volkes einset-
zen. Das war ein Wille, der aber die Kréfte des parlamentarisch-demokratischen Systems bei wei-
tem (iberstieg. Immerhin befestigte die Notverordnung die demokratische Diktatur, indem sie diese
nun auch auf die Selbstverwaltungskorperschaften der Gemeinden ausdehnte. So setzte sich die
Idee eines neuen Regierungswesens nach unten durch.

Es war vorauszusehen, dal alle Bevolkerungsschichten und die meisten Parteien und Verbande mit
der Notverordnung unzufrieden waren. Nicht Krisensteuer, Kiirzung der Gehélter und Arbeitszeit
tun dem Volke not, sondern energische Revisionsverhandlungen in der Tributfrage, erkldrte die
Volkspartei. Der Reichsverband der deutschen Industrie und der Reichslandbund kritisierten, dafl
die Notverordnung jede neue Kapitalbildung verhindere. Die Stddte und Gemeinden beklagten den
Verlust ihrer Selbstverwaltung.

Ja, die Frage der Tributrevision beschiftigte schon seit Monaten nicht nur Deutsch-

land, sondern auch die anderen Vélker. In den Glaubigervolkern waren die Ansichten

geteilt. Es fehlte nicht an Stimmen, welche endgiiltige Streichung aller Tribute forderten. Aber sie
waren in der Minderzahl. Frankreich wollte {iberhaupt nichts von einer Tributstreichung wissen.
Das AuBerste, zu dem man in England und Amerika entschlossen war, war eine gegenseitige
Herabsetzung der Kriegsschulden und somit eine Verringerung der Tribute. Die deutsche Regierung
hatte nicht den Mut, gegen die Gldaubigerstaaten beharrlich ihren Standpunkt zu vertreten, dafl
Deutschland keine weiteren Tribute mehr zu zahlen verpflichtet sei. Ja, sogar vor einer Revision des
Tributplanes schreckte Briining noch zuriick. Er war allenfalls entschlossen, "bei passender Gele-
genheit" einen internationalen Kriegsschuldenzahlungsaufschub zur Diskussion zu stellen. Es sollte
ein allgemeines fiinfjahriges Moratorium herbeigefiihrt werden, wodurch die Endfristen des Young-
planes um weitere fiinf Jahre verldngert wurden. Die deutsche Regierung war sogar bereit, von
Frankreich eine grole Anleihe, vielleicht ein bis zwei Milliarden, zu teurem Zinssatz zu nehmen,
um so das hartndckige Frankreich dem Plane eines fiinfjahrigen Moratoriums giinstig zu stimmen!

Es ist eine eigentiimliche Verkettung der Ereignisse, dal gerade in dem Augenblicke, da durch die
Verkiindung der Notverordnung die innere Krise ihrem Hohepunkte zustrebte, zugleich das auRen-
politische Problem der Tribute in das sich auftiirmende schwarze Wettergewdlk hineinmischte.
AnlaR hierzu wurde der schon seit 10 Wochen geplante Besuch Briinings und Curtius' in England,
im Verfolg einer Einladung, die Macdonald und Henderson an die deutschen Minister Mitte Mérz
hatten ergehen lassen. Etwa zur gleichen Stunde, da in London die beiden deutschen Staatsménner
eintrafen - eine ungeheure Menschenmenge hatte sich vor und auf dem Bahnhof eingefunden und
laut und klar ertonte aus ihr eine Stimme "Deutschland erwache!" - wurde in Deutschland die
Notverordnung verdffentlicht. Macdonald und Henderson empfanden dies Zusammentreffen der
Ereignisse peinlich und glaubten, hierin einen Schachzug der deutschen Minister zu sehen, die auf

diese Weise ihren Besprechungen einen kraftigeren Nachdruck verleihen wollten.

Den Besprechungen in Chequers sah das englische Volk mit groer Spannung ent-

gegen. Die Times glaubten zu wissen, dal§ die Deutschen mit der Absicht gekommen seien, die Tri-
bute auf vier Jahre auszusetzen. Allerdings hatte Briining die Tasche voll EntschlieSungen, die aus
allen Teilen des Reiches bei ihm eingelaufen waren und energisch Revision des Youngplanes oder
gar Aufhebung der Tribute forderten. Macdonald aber war besser bewaffnet. Eine Revision des
Youngplanes sei iiberhaupt nicht spruchreif, friihestens vielleicht in zwei Jahren. Der englische
Minister legte dem Reichskanzler eine Anzahl Depeschen aus Washington vor, worin die Regierung
der Vereinigten Staaten es glatt ablehnte, sich in irgendwelche Verhandlungen iiber eine Revision
der Schuldenabkommen einzulassen. Da war gar nichts zu machen. Die Schuldner, insbesondere
Deutschland, mufiten sich fiigen. Macdonald erklérte, er habe keine Moglichkeit, die Revision des
Youngplanes in Erwdgung zu ziehen. Jeder Schritt in dieser Richtung sei vorldufig ganz aussichts-
los. Er kénne den Deutschen nur den einen Rat geben, das nach dem Youngplan mogliche Moratori-
um zu beantragen, denn eine Revision komme als praktische Politik nicht in Frage. Als Termin, zu
dem das Moratorium erkldrt werden sollte, nahm man vorldufig den 15. August in Aussicht, da man



zundchst noch den Besuch des amerikanischen Sekretdrs fiir Auswartiges Stimson Ende Juli in
Europa abwarten wollte. Von diesen Aussichten waren Briining und Curtius nicht sehr entziickt,
immerhin beschlossen sie, noch einen Schritt in dieser Richtung bei der franzésischen Regierung zu
unternehmen.

Chequers war ein Mierfolg. Curtius versuchte, die Bedeutung der Zusammenkunft abzuschwa-
chen, indem er erklirte, es handle sich um keine Konferenz, sondern nur um einen freundschaftli-
chen Besuch. Macdonald und Briining gaben ein Communiqué heraus, worin von der Wiederher-
stellung des Vertrauens, von wirtschaftlicher Belebung und internationaler Zusammenarbeit die
Rede war. Aber man horte weder etwas von Abriistung noch von Tributerleichterungen. In England
war man enttduscht, in Frankreich zufrieden. Am SchluR lud Briining die Engldnder nach Berlin ein,
sie sagten freundlich zu.

Trotzdem Briining ein iibriges getan und erklart hatte, dal$ sich der Besuch in England "keineswegs
gegen Frankreich" gerichtet habe, hielt es Briand fiir nétig, Deutschland mit strafenden Worten zu
zlichtigen. Am 9. Juni, nach Chequers, erging sich Briand vor der Kammer in harten Worten iiber
innerdeutsche Vorgange. Die Breslauer Stahlhelmtagung, sagte er, sei ein ebenso tadelnswertes wie
beklagenswertes Ereignis. Zwei konigliche Prinzen hétten daran teilgenommen. Es sei bezeichnend,
dall die Tagung in der Néhe der polnischen Grenze stattgefunden habe. Die Reichsregierung sei
heftig angegriffen worden, weil sie zu schwach sei, um eine Anderung der deutschen Ostgrenze zu
erreichen. Nun, "wir werden bestrebt sein, aus dem deutschen Volke, wenn auch keine befreundete,
so doch eine friedliebende Nation zu machen... Ich méchte jedenfalls nicht, da das Kabinett Brii-
ning durch Nationalsozialisten ersetzt wird!" In bezug auf die Reparationen &uflerte Briand, daf}
zwar Deutschland seine Ansicht dulern konne, das sei sein Recht. Aber "der Youngplan kann nicht
abgedndert werden, denn er hat einen endgiiltigen Charakter."

In Deutschland waren Hoffnungen geweckt. Besonders, da Briining nach seiner Riickkehr gesagt
hatte, Chequers sei ein Anfang und die Regierung miisse volle Handlungsfreiheit haben. Allen Dis-
positionen der Reichsregierung widerspriache jetzt eine Einberufung des Reichstages. In der deut-
schen Offentlichkeit wurden Stimmen laut, daf Deutschland ein Transfermoratorium beantragen
werde. Die Regierung dementierte: die Uberweisung der Reparationsdevisen werde nicht einge-
stellt. Immerhin, die Geriichte von der deutschen Zahlungseinstellung bewirkten gewaltige Kurs-
stiirze an der Pariser Borse. Besonders verloren die franzdsischen Bankaktien, die den Deutschen so
viel Kredite gewdhrt hatten. Nervositdt beherrschte die Presse der Hauptstadt Frankreichs.

In Deutschland erhob sich inzwischen der Sturm gegen die Notverordnung.
Die Kommunisten riefen zu Massenkundgebungen auf. In Mannheim wurden Notverordnung

Barrikaden errichtet, die Polizeibeamten beschossen. In allen Teilen Frankfurts
kam es zu schweren Unruhen. In Kassel schof man aus Hausern auf die Polizei. Bei den Strallen-
kdmpfen blieben Tote und Verwundete. In Berlin wucherte das Banditenunwesen schlimmer denn
je. Die Bandeniiberfédlle nahmen zu, es war schlimmer als 1923. In zehn Minuten, ehe die Polizei

eintraf, waren die Pliinderungen beendet und die Rauber verschwunden.

Die Nationalsozialisten wetterten gegen die Notverordnung. Sie sei volksfeindlich und verfas-
sungswidrig. In Chemnitz sprach Hitler vor 30 000 seiner Anhdnger und forderte sie auf, fiir die
Freiheit des Vaterlandes zu wirken. Es ereigneten sich Zusammenstdf$e mit den Kommunisten. Zwei
Nationalsozialisten wurden getotet, zehn zum Teil schwer verletzt.

Keine Partei war mit der Notverordnung zufrieden. Die Kriegsbeschadigten protestierten und ver-
langten Reichstagseinberufung. Die deutsche Volkspartei lehnte die Notverordnung ab und drohte
mit Regierungskrise, indem sie ihren Minister zuriickziehen wollte. Die Bayrische Volkspartei und
die Sozialdemokraten forderten Abdnderungen. Die Landvolkpartei verhielt sich abwartend. Nur
das Zentrum stand voll und ganz hinter Briining und bezeichnete eine Parlamentstagung als schad-
lich. Die Regierungen Preuflens, Bayerns, Sachsens, Oldenburgs, Braunschweigs verlangten
Anderung oder Aufhebung der Notverordnung.



Gautag Sachsen in Chemnitz, 7. Juni 1931.  [Photo ScherI?]

Die Nationalsozialisten, Deutschnationalen und Kommunisten beantragten, dall der Reichstag
zusammengerufen wiirde. Da auch die deutsche Volkspartei und die deutsche Wirtschaftspartei
sich dafiir aussprachen, fiihlte sich Briining bedréngt. Er verwies auf seinen Anfang in Chequers
und lehnte mit aller Entschiedenheit die Einberufung des Reichstages ab. Allenfalls war er bereit,
unter gewissen Voraussetzungen, die Notverordnung in einem Reichstagsausschuf§ zu besprechen.
Die Parteifiihrer gingen zu Briining, verlangten, daf8 die Wiinsche ihrer Parteien berticksichtigt wiir-
den. Briining aber war zu keiner Anderung der Notverordnung zu bewegen. So war am 12. Juni all-
gemein die Ansicht vertreten, daff die Stimmung in allen Parteien sehr stark einer Einberufung des
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Kavallerietag in Dresden, 12 Juli 1931.  Photo Scherl.

Parlaments zuneige. Es wiirde aber eine schwere Schlappe fiir die Regierung bedeuten, wenn sie
gezwungen ware, den Reichstag einzuberufen. Da droht Briining mit einem recht unfeinen Mittel,
dem Eingestdandnis seiner Schwéche: er drohte mit Riicktritt und Verantwortungsentziehung des
gesamten Kabinetts, falls durch die Haltung der Deutschen Volkspartei eine Parlamentstagung her-
beigefiihrt werde.

Tagelang gingen die Verhandlungen zwischen Briining und der Volkspartei hin und her. Genau so,
wie zwischen Briining und der Sozialdemokratie verhandelt wurde. Mit allen Mitteln bearbeitete die
Regierung die widerstrebenden Parteien. Sie fiihrte Vernunftgriinde ins Feld, sie drohte mit Gewalt.
Im Reichstag werde, so sagte der Regierungsvertreter, wahrscheinlich eine Mehrheit fiir Aufhebung
der Notverordnung zustande kommen, aber keine Mehrheit fiir positive Mitarbeit. Briining erklarte,
fiir den Fall der Einberufung des Reichstages oder des Haushaltsausschusses werde er sofort zu-
riicktreten und sich vom Reichsprésidenten mit diktatorischen Vollmachten ausstatten lassen oder
die Macht an eine militdrische Stelle iibertragen.

Eine Panik hatte sich des Altestenrates bemichtigt: in diesen Tagen war die Finanznot ins Un-
ermefliche gestiegen, und nun sollte noch die Diktatur an Stelle der Demokratie treten? Als
nun {iber den Oppositionsantrag iiber Einberufung des Reichstags abgestimmt wurde, erhielt dieser
Antrag nur 265 Stimmen statt 289. Wirtschaftspartei und Landvolk hatten dafiir gestimmt, die Deut-
sche Volkspartei hatte ihn abgelehnt. Briining hatte ihr die Erfiillung einiger Forderungen zugesagt:
schnelle und entschlossene Tributrevision, Umbildung der Regierung durch aufnahmefdhige und
starke Méanner, eingehende Verhandlungen zwischen Fraktionsvorsitzenden und Reichskanzler {iber
Durchfiihrung dieser Mallnahmen. Bei der Haltung der Deutschen Volkspartei spielte auch die uner-
schiitterliche Ablehnung durch die nationale Opposition eine Rolle, die eindeutig jede Ubernahme
der Mitverantwortung verweigerten, auch bei Erfiillung der von der Deutschen Volkspartei aufge-
stellten Bedingungen. - So trat die Deutsche Volkspartei hinter Briining.

Die Sozialdemokraten hatten zwar ihren Antrag auf Einberufung des Reichstags fallen lassen, da-
fiir wollten sie aber nun den Haushaltsausschuf§ einberufen. Nun verhandelte Briining stundenlang
mit Breitscheid. Der Reichskanzler erkldrte seine Bereitschaft, unter der Voraussetzung, dal das
finanzielle Gesamtergebnis nicht gefdhrdet wiirde, die Verhandlungen mit der sozialdemokratischen
Fraktion fortzusetzen. Auch sei er gewillt, im gegebenen Zeitpunkte der Einberufung des Reichs-



haushaltsausschusses zuzustimmen und an seinen Arbeiten mitzuwirken. Das geniigte der Sozial-
demokratie, die infolge ihrer inneren Schwiche Angst vor ihrem eigenen Mute bekommen hatte,
und die Fraktion erklarte:

"Nachdem die Regierung sich zur alsbaldigen Aufnahme von Verhandlungen zur Ande-
rung der Notverordnung bereiterklédrt hat, nimmt die sozialdemokratische Fraktion von der
Einberufung des Haushaltsausschusses angesichts der bedrohlichen Finanz- und Wirtschafts-
lage im gegenwadrtigen Zeitpunkt Abstand."

An diesem 16. Juni 1931 hatte der Diktator Briining {iber den sterbensschwachen Parlamentarismus
gesiegt. -

In der Tat trieb Deutschlands Finanzlage in jenen kritischen Tagen
dem Abgrund entgegen. Ein neuer Ansturm der ausldndischen Gléu- ¥ Finanzzusammenbruch

biger auf die Reichsbank setzte ein. Bis zum 6. Juni wurden 164 Mil-
lionen Gold und Devisen zuriickgezogen. In der Woche vom 8.-13. Juni allein 643 Millionen, in der
Woche vom 15.-20. nochmals 366 Millionen! Die Reichsbank stand vor dem Verbluten. An einem
einzigen Tage mulSte das Kreditinstitut 150 Millionen abgeben. Die Seele dieser Wirtschaftsdros-
selung war Frankreich. Es wollte der deutschen Reichsbank das gleiche Schicksal bereiten wie der
osterreichischen Kreditanstalt, um Deutschland durch das Abtreiben in das Chaos gefiigig zu
machen. Frankreich wie auch die Vereinigten Staaten hatten sich ja in den letzten drei Jahren zu

Herren des Goldes gemacht, 1675 Millionen Dollars lagerten in ihren Tresoren.

Man geht nicht fehl, diesen Sturm auf die deutsche Wahrung der Politik Briining und Curtius zur
Last zu legen. Die Notverordnung hatte die Gemiiter aufgeregt. Die franzosischen Bankaktien
fielen, die Banken zogen ihre Kredite zuriick aus Deutschland, das ja selbst erklart hatte, es stehe
vor dem Ruin! Im letzten Grunde aber war der Vorgang das schliefliche Ergebnis jahrelanger
sozialistischer Wirtschaftspolitik. Der schwedische Professor Cassel in Stockholm sagte: "Die
Bestrebungen der Sozialdemokratie, eine grofartige Unterstiitzungspolitik mit Hilfe der Einfuhr
von Auslandskapital aufrecht zu erhalten, sind jetzt gescheitert. Deutschlands AuRenkredit ist
verdorben." Auch in Paris horte man dhnliches: Die Finanzpolitik der Sozialdemokraten sei stets
recht unerfreulich gewesen. Jetzt sei die Sozialdemokratie zu keiner Aktion mehr fahig.

So brach ein System nach zehnjdhriger verfehlter Herrschaft in der Katastrophe zusammen. Aus
diesem Zusammenbruch wollte der franzésische Glaubiger seinen letzten grofSten Sieg ziehen.
Was vor 13 Jahren den Franzosen nicht gelungen war, das glaubten sie jetzt zu erreichen:
Deutschland, das widerspenstige, hartndckige, sollte sich im Bolschewismus zerfleischen!
Franzosische Zeitungen wandten sich ganz offen gegen den Plan des Gouverneurs der Bank von
England, Deutschland in seiner Not zu helfen.

In der Tat setzten die Kommunisten grofe Hoffnungen auf den bevorstehenden Finanz- und
Wirtschaftszusammenbruch. Der Kommunist Selbmann sprach am 11. Juni im Preuf8ischen Land-
tage das kiihne und denkwiirdige Wort: "Die Kommunisten werden anstatt mit dem Stimmzettel
mit der Handgranate auf den Barrikaden die Entscheidung herbeifiihren!" Schon am folgen-
den Tage ereigneten sich in allen Teilen Deutschlands schwere und blutige Zusammenstofe, nicht
allein mit Nationalsozialisten, sondern vor allem mit den Schutzorganen der Staatsmacht. In Ham-
burg, Bremen, Kéln-Miilheim, Kassel, Lauenburg, Emden, Prinkenau krachten Schiisse, flo Blut.
Tage voll Unruhe und Erschiitterungen gingen iibers Volk. In Essen rumorte es, in Leipzig wurde
gepliindert. In Darmstadt, Dortmund, Braunschweig stieg die rote Flut. In Mainz wurde gepliindert,
in Remscheid geschossen. Allenthalben wuchs die Siegeszuversicht der Kommunisten, beson-
ders, da sich auch in Spanien der Bolschewismus erhoben hatte. Moskau war zufrieden. Nun
wiirde der Bolschewismus endlich in Deutschland siegen! Aber die Erhebung war, wiewohl nach
einem zentralen Plane vorbereitet, doch so chaotisch und indiszipliniert, daf ihre Unterdriickung
keine grofen Schwierigkeiten bereitete.

Hindenburg
Angesichts der schweren Gefahr, in welcher Deutschland schwebte, bemiihte sich @ an Hoover




Briining um beschleunigte Herbeifiihrung eines Tributmoratoriums. Seinen Plan, mit Frankreich
zu verhandeln, gab er nach Briands Kammerrede als aus-sichtslos auf. Es blieb nur der eine
Weg, von dem im Youngplan gegebenen Rechtsmittel Gebrauch zu machen. Auch konnte man nicht
mehr bis zum 15. August mit der Erklarung des Moratoriums warten, wie urspriinglich in Chequers
vereinbart war, sondern man fallte schon den 15. Juli ins Auge. Die Reichsregierung berief die
deutschen Botschafter aus Paris, Rom und Washington zu einer Besprechung am 18. Juni nach
Berlin, um dies brennende Problem zu erortern. Die Gefahr wurde fiir so ernst gehalten, dafl
Hindenburg selbst am 20. Juni einen Brief an den Prdsidenten der Vereinigten Staaten, Hoover,
schrieb. Alle Moglichkeiten, hiell es darin, die Lage durch innere Malnahmen zu verbessern, ohne
Hilfe vom Ausland, seien erschopft. Deutschland brauche drin-gend Hilfe. Die Hilfe miisse sofort
kommen, wenn schweres Ungliick fiir Deutschland und die anderen Vélker vermieden werden solle.
Hoover allem sei in der Lage, um die sofortige Anderung der fiir Deutschland und die iibrige Welt
drohende Lage herbeizufiihren.

Mit Sorge verfolgte Amerika den rapiden Wirtschaftsverfall Deutschlands. Bereits am 10. Juni
wurden in Neuyork Reichsmarkwechsel in hohen Betrdgen angekauft, um die Massakrierung der
deutschen Wahrung durch Frankreich zu verhindern. Prasident Hoover erwog bereits den Plan einer
zweijdhrigen Einstellung aller Reparations- und Kriegsschuldenzahlungen. Am 16. Juni traf der
Schatzsekretdr Mellon in London ein und kabelte ein erschiitterndes Bild von Deutschlands Wirt-
schaftslage, wie er es von Macdonald gehort hatte, nach Washington. Der Bericht wurde unterstiitzt
durch die Ausfiihrungen des amerikanischen Botschafters Sackett in Berlin. In England wie in
Amerika verstarkte sich die Auffassung, da Frankreich auf dem besten Wege war, ein ganz
gefdhrlicher Feind Europas und der Welt zu werden. Den amerikanisch-englischen Besprechun-
gen ist es wohl auch zuzurechnen, dall die Bank von England endgiiltig die 6sterreichische Anleihe
in Hoéhe von 150 Millionen Schilling iibernahm, um so Osterreich aus den Krallen des franzési-
schen Glaubigers zu befreien.

Nun kehrte auch noch Senator Morrow von einer Europareise nach Washington zuriick. Er teilte
Hoover mit, da die revolutiondre Bewegung in Deutschland nicht mehr aufzuhalten sei, wenn
nicht schnellstens eine Besserung der Wirtschaftslage eintrete.

Glaubiger, wiirde sich selbst einen ungeheuren Schaden zufiigen, wenn R Tributmoratorium
es Deutschland untergehen lasse. Neben einem bolschewistischen Ruf3-

land konnte die Weltwirtschaft nicht noch ein bolschewistisches Deutschland ertragen. Hoover
schlug am 20. Juni, noch vor Erhalt des Hindenburgbriefes, dem WeilRen Hause eine allgemeine ein-
jahrige Zahlungseinstellung auf alle Zahlungen, Kapital und Schulden, zwischen den Regierungen
der Reparationen und der Reliefschulden vor. Daneben schlug die amerikanische Finanzwelt vor,
der Reichsbank durch die Federal Reserve Bank in Neuyork einen Bereitschaftskredit von 300 Mil-
lionen Dollars zur Verfiigung zu stellen, um Deutschland seine Verpflichtungen am Quartalsletzten
zu ermdglichen. Der Vorschlag Hoovers wurde den Gesandten und Botschaftern aller beteiligten

Maichte tibermittelt. Der Plan des amerikanischen Prasidenten entlastete Deutschland von etwa
anderthalb Milliarden Reparationszahlungen.

Jetzt hatte Hoover keine Zeit mehr zu verlieren. Amerika, der grofle

Die Welt atmete auf. In England ward der Plan "auf das Herzlichste" begriit. Mussolini sprach
seine "herzliche Zustimmung" aus. Deutschland war selbstverstdndlich einverstanden. Etwas z6-
gernd trat Belgien "in voller Aufrichtigkeit" dem Plane bei. In Moskau aber war man sehr ent-
tauscht. Durch Amerikas Hilfe seien die giinstigen Revolutionsaussichten fiir lange Zeit vernichtet.
Max Holz hielt eine Rede in Moskau, worin er sagte, 90 Prozent der Siegesaussichten fiir den
Kommunismus in Deutschland seien zerstort.

Aber darauf kam es jetzt weniger an. Viel bedenklicher war, dalf Frankreich sich stérrisch dem
Plane Hoovers widersetzte. Frankreich machte Einwendungen. Deutschland solle den unge-
schiitzten Teil der Zahlungen, 612 Millionen, an die Bank in Basel zahlen. Die auf Frankreich ent-
fallenden 500 Millionen solle Deutschland als Anleihe zuriickerhalten, dagegen solle der Rest den



franzdsischen Trabanten in Ost- und Siidosteuropa zufliefen. Die gesamten gestundeten Zahlungen
miilften nach Ablauf eines Jahres sofort und in voller H6he nachgezahlt werden. Sachlieferungs-
vertrdge miiliten weiter ausgefiihrt werden. Deutschland miisse Garantien geben, daff nach Ablauf
des Feierjahres die Youngplanzahlungen in voller Hohe wieder aufgenommen wiirden. Deutschland
diirfe die finanzielle Entlastung nicht zum Ausbau seiner militdrischen Riistungen benutzen. Auch
politische Forderungen wurden gestellt: Ostlocarno zur Sicherung der polnischen Grenze,
Verzicht auf die Zollunion, Unterdriickung des Stahlhelms und der Nationalsozialistischen Partei.

Amerika war empért. Hearst schrieb in 18 Zeitungen:

"Frankreich ist eine stindige Kriegsdrohung. Es benutzt gestohlene Gelder, um eine gi-
gantische Kriegsmaschine aufzubauen, um Europa zu unterjochen. Frankreichs grof3-
sprecherische Piratennation sollte vor ein Weltkriegsgericht gestellt und gezwungen
werden, Frieden zu halten, oder die vernichtenden Folgen seiner Politik zu tragen."”

Die Welt stand gegen Frankreich.

Der 76jdhrige Staatssekretdr Mellon kdmpfte in Paris einen erbitterten Kampf. Er sparte nicht mit
Drohungen. Er forderte von Frankreich wesentliche Einschrankung seiner Heeresausgaben. Aber
Frankreich war hartndckig, und Deutschland ward verraten. Der Abgeordnete Breitscheid nahm an
den Besprechungen der franzdsischen Kammersozialisten teil und beeinflulte sie dahin, da§ sie der
franzdsischen Regierungspolitik und den franzdsischen Vorbehalten zum Hooverplan zustimmten!

Die Verhandlungen Mellons zogen sich in die Lange. Laval erkldrte, er bleibe fest. Er verlang-
te, dal Deutschland die gestundeten Betrdge in spétestens fiinf Jahren nach Ablauf des Moratoriums
nachzahlen solle. Mellon schlug eine Frist von 25 Jahren vor. Frankreich verlangte Garantien, dal$
Deutschland in den ndchsten fiinf Jahren keinen neuen Moratoriumsantrag stelle. Mellon legte sich
aufs Bitten. Man kam nicht weiter, man war verzweifelt. Der 1. Juli war da. Die Reichsbank mulfte
einen amerikanischen Kredit von 100 Millionen Dollars in Anspruch nehmen, um iiber den kriti-
schen Termin hinwegzukommen und Zahlungen zu leisten. Schon erwog man in Washington, den
Hooverplan ohne Frankreich durchzufiihren. In Amerika wuchs der Unwille. Man forderte
Youngplanrevision, ja, Beseitigung der Kriegsschulden.

Endlich, am 6. Juli, nach fast vierzehntdgigem Ringen und nachdem Mussolini bereits von sich aus,
ganz unabhdngig von den franzosisch-amerikanischen Verhandlungen, seinen Schuldnern ein Mora-
torium gewdhrt hatte, wurde zwischen Frankreich und Amerika ein Kompromil} geschlossen:
die Zahlungen der interalliierten Schulden werden vom 31. Juli 1931 bis 30. Juli 1932 aufgehoben,
das Reich liefert die ungeschiitzte Jahresrate an die Basler Bank ab, aber die franzésische Regierung
stellt ihren Anteil von 500 Millionen der deutschen Regierung als Anleihe zur Verfiigung gegen
Hinterlegung von Reichsbahnschuldverschreibungen; alle Zahlungen sind zu verzinsen unter den
von Amerika angeregten Bedingungen und sollen in zehn Jahresraten vom 11. Juli 1933 ab amor-
tisiert werden. (Mellon hatte 35 Jahresraten vorgeschlagen.) Die Zentralnotenbanken sollen durch
die Basler Bank den osteuropdischen Staaten fiir ihren Ausfall an den ungeschiitzten Zahlungen
einen Kredit zur Verfiigung stellen. Frankreich mufite, gegen seinen Willen, der Basler Bank in
monatlichen Raten einen Garantiefonds in Hohe seines Anteils an den ungeschiitzten Zahlungen
tibernehmen. Der Versuch Frankreichs, diese seine Verpflichtung aus dem Youngplan auf Deutsch-
land abzuwdlzen, millang. Die Frage der Sachlieferungen soll auf einer Konferenz in London ge-
regelt werden. Schliefflich behélt sich Frankreich das Recht vor, von der deutschen Regierung die
unerldBlichen Zusicherungen beziiglich der Verwendung des ihr zur Verfiigung gestellten Kredites
zu lediglich wirtschaftlichen Zwecken zu verlangen.

Auch dieses Hooverkompromifl bewies wieder einmal, da Frankreich gesiegt hatte. Frank-
reich hatte wesentliche Forderungen gegen Mellon durchgesetzt, nicht allein, weil die deutsche
Sozialdemokratie wieder einmal eine verrdterische Rolle gespielt hatte, sondern weil Briining
unter der Zwangsvorstellung litt, daR man Frankreich beschwichtigen miisse, um freund-
nachbarliche Beziehungen zu erreichen. Diese verhdangnisvolle Idee beherrschte die dufleren



Schicksale Deutschlands seit mehr als 12 Jahren, und an ihr, ob sie nun sichtbar oder un-
sichtbar blieb, scheiterten alle Versuche Englands und Amerikas, Deutschland zu helfen.

Was brachte denn nun der Hooverkompromif8? Er war ein augenblickliches Narkotikum, das nicht
heilte, sondern nur betdubte. Die Entlastung von anderthalb Milliarden kam den deutschen Staats-
biirgern nicht zugute. Die Notverordnung blieb in unverminderter Hérte stehen. Ja noch mehr! Ein
neuer Sturm Frankreichs auf die Reichsbank setzte ein! Am 6. Juli wurden abermals Kredite in
Ho6he von 80 Millionen abgezogen. Jetzt endlich kamen deutsche Staatsméanner zu der Erkennt-
nis, daB es sich bei diesen Angriffen nicht um wirtschaftliches Vertrauen oder Miftrauen
handelte, sondern daR alles auf politische Motive zuriickzufiihren war: Frankreich wollte
Deutschland in die Knie zwingen. Zollunion, Ostlocarno. Zum ersten Male nahm die Reichsbank
einen Kredit der Golddiskontbank in H6he von 50 Millionen Dollars in Anspruch, denn ein Teil der
Tribute mulSte noch am 15. Juli gezahlt werden.

Eine neue Krisis zog herauf. In England ist man voll schwerer Sorge. Man M Auslandssturm
rechnete, daf§ Deutschland eine Anleihe von 1,6 Milliarden Mark brauche, um auf Reichsbank
iber die schwerste Not hinwegzukommen. Mit aller Verzweiflung suchte die
Reichsregierung Auslandskredite ins Land zu ziehen. Um die ausldndischen Glaubiger zu beruhigen
und sicherzustellen, notverordnete Hindenburg am 8. Juli, da8 alle Unternehmer mit mehr als fiinf
Millionen Vermogen verpflichtet seien, eine Ausfallbiirgschaft bis insgesamt 500 Millionen Mark
fiir etwaige Ausfélle in ausldndischen Kreditgeschdften zu itibernehmen. Gleichzeitig reiste der
Reichsbankprésident Luther nach London, um in seiner Not mit Montague Norman zu verhandeln.
Jetzt aber war der Engldnder unnahbar. Und Luther mufite sich soweit demiitigen, dafl er ihm
nacheilte, um ihn wenigstens noch im Eisenbahnzuge zu erreichen!

Frankreich war stark wie noch nie nach dem Kriege. Wenn jetzt die Deutschen wegen ihrer Kre-
dite gekrochen kamen, und das wiirde bestimmt geschehen, dann wiirde Laval hohnldchelnd sagen:
erst duckt euch unter unsere politischen Forderungen, dann wollen wir mal sehen! So schrecklich
wie die Regierung Briining ist eigentlich nur die Regierung Erzberger von den Franzosen
gedemiitigt worden.

Sogar noch weiter ging Frankreich. Es begann auch einen Druck auf L.ondon auszuiiben durch
Zuriickziehung seiner Kredite. Inzwischen bettelte Luther in Paris um Kredite. Verzicht auf Pan-
zerkreuzer, Verzicht auf Zollunion, Ostlocarno fordern die Franzosen dagegen. Mit wahrhaft sadisti-
scher Grausamkeit weideten sie sich an den Qualen des hilflosen Reichsbankprésidenten. Natiirlich
erreichte er nichts! Unerbittlich bestand Frankreich auf seinen Forderungen, welche die phan-
tastischsten Ausmafle annahmen, u. a. auch Auflésung der Nationalsozialistischen Partei, Auswei-
sung Hitlers, Unterdriickung des Stahlhelms. Der deutsche Botschafter von Hoesch in Paris mufite
sich bereitfinden, am Sonntag, dem 12. Juli, einen Bittgang zum Ministerprasidenten Laval zu
unternehmen. Endlich, um 10 Uhr abends, konnte er den Franzosen nach vielen vergeblichen

Bemiihungen sprechen und Deutschlands Not schildern.
Bankkatastrophe

Inzwischen geschah in Deutschland etwas. Der Sturm auf die deutschen

Banken wurde fortgesetzt. Uber Schweiz und Holland flossen die Devisen ab. Es waren jetzt nicht
nur ausldndische Glaubiger, die ihre kurzfristigen Kredite zuriickzogen, sondern auch Deutsche, die
in starkem Umfange jetzt ihr Kapital ins Ausland fliichteten. Am Sonnabend, dem 11. Juli, mufSte
die Reichsbank 103 Millionen Mark Devisen abgeben. Am folgenden Montag mufSte die Darmstad-
ter und Nationalbank die Schalter geschlossen halten. Die Bank war ausgepumpt, ruiniert, da sie,
vielleicht etwas zu weitherzig, von den kurzfristigen Auslandskrediten Gebrauch gemacht hatte.

Briining stand vor einer gefiahrlichen Wendung. Kaum war die Reparationskrise behoben, da
brach eine neue, viel schwerere wirtschaftliche Sturzwelle herein. Frankreich jubelte, England
machte Luther die bittersten Vorwiirfe. Er hétte sich 14 Tage vorher um den Gang der Entwicklung
kiimmern sollen. Auch in der Schweiz hatte man den Eindruck, daf Luther versagt hatte. Von
Frankreich hatte die Reichsregierung nichts zu hoffen. Sie war sich klar dariiber, dafl die Erfiillung



der innenpolitischen Forderungen Frankreichs in Deutschland die Gefahr eines Biirgerkrie-
ges heraufbeschworen kénne. Man war der Verzweiflung nahe. Man dachte im ersten Augenblick
daran, tiberhaupt samtliche Schuldenzahlungen einzustellen, die Auslandskredite durch einen Kon-
kurs zu annullieren. Das schien aber bei lingerer Uberlegung unméglich. Zundchst mufte man sich
selbst helfen. Man mufSte das Volk beruhigen, indem das Reich erklérte, es iibernehme die volle
Garantie fiir die Verpflichtungen der Danatbank. Dann wurden zwei Bankenfeiertage verordnet, um
den in Verwirrung geratenen Bankenorganismus sich wieder beruhigen zu lassen und einen Ansturm
der Glaubiger zu verhindern. Die Basler Bank tat nichts weiter, als den Rediskontkredit von 100
Millionen Dollar fiir die Reichsbank zu verldngern. Ein Antrag von Montague Norman, diesen
Rediskontkredit zu erh6hen, wurde durch Frankreich und Belgien zu Fall gebracht.

Berlin im Zeichen der Zahlungsschwierigkeiten der Danatbank:
Ansammlungen vor der Stddtischen Sparkasse (Stadtbank) am Miihlendamm. [Photo Scherl?]

Briining stand vor der Aufgabe, aus eigener Kraft iiber die Krisis hinwegzukommen. Alle Mittel
wurden erwogen: scharfe Bekdmpfung der Kapitalflucht, Zuriickgreifen auf die Rentenmark,
Herabsetzung der Notendeckung, Kreditkiindigungen - diese hétten eine Vermehrung der Arbeits-
losigkeit zur Folge gehabt - vor allem die Herbeifiihrung eines Teilmoratoriums fiir in- und auslan-
dische Schulden.

Es hagelte Notverordnungen: iiber beschriankte Wiederaufnahme des Zahlungsverkehrs nach den
Bankfeiertagen, tiber Kapitalflucht und Devisenhamsterei, iiber die Beschrankung des Borsenver-
kehrs. Der Reichsbankdiskont wurde auf 10 Prozent erh6ht, die Notendeckungsgrenze wurde herab-
gesetzt. Ein katastrophaler Zusammenbruch mittlerer und kleiner Banken in den nachsten
Wochen war die Folge.

Briining und Curtius reisten am 17. Juli nach Paris. Die deutschen Mini-
ster konnten sich immer noch nicht von der krankhaften Liebe zu § paris und London
Frankreich freimachen, trotzdem die Zusammenhénge klar zutage lagen.
In unbegreiflicher Verblendung schrieb das Zentrumsblatt Germania:

"Wenn Frankreich in diesem Augenblicke von sich aus, ohne kleinliche politische Forde-
rungen zu stellen, in der Kreditaktion die Fiihrung ergreift, dann wiirde es das Hauptver-
dienst an der Rettung aus der deutschen Krise tragen und in Deutschland wiirde diese Hand-



lungsweise nicht vergessen werden. Frankreich bringt keine Opfer und geht kein Risiko ein,
wenn es mit dieser Kreditaktion gleichzeitig eine neue Basis deutschfranzosischer Wirt-
schaftszusammenarbeit schafft, die eine tragfdhigere Grundlage der Politik darstellt als
machtpolitische Instrumente und ein liickenloses Biindnissystem. Der deutsche Besuch in
Paris wiirde unter diesen Umstdnden die giinstigsten Aussichten auf eine Verstdndigung
eroffnen..."

In Paris wurde Briining eine Zwei-Milliarden-Anleihe zur Verfiigung gestellt - gegen Verpfandung
der Zolle, Kontrolle iiber die deutsche Anleihenpolitik und deutschen Verzicht auf Versailles. Brii-
ning war enttauscht. Das konnte er nicht annehmen. Auch in Amerika und England entriistete
man sich iiber die franzésischen Forderungen. Das einzige, was man in Paris erwog, war der
Plan, in den Gladubigerlandern Stillhaltekonsortien zu bilden, die weitere Kapitalabziige aus
Deutschland verhindern sollten.

Dann ging's nach London. Macdonald hatte zu einer Ministerkonferenz eingeladen, an der Ameri-
ka, Deutschland, Japan, Italien, Belgien und Frankreich teilnehmen sollten. Am 20. Juli er6ffnete
Macdonald die Konferenz. Er riickte Deutschlands Not in den Mittelpunkt. Zwei Wege gidbe es,
diese Not zu bannen: entweder neue Anleihen, wie man sie in Paris besprochen habe, oder Deutsch-
land von innen heraus zu starken. Briining fafSte seine Pldne in zwei Grundforderungen zusammen:
Verhinderung der Zuriicknahme weiterer auslandischer Kredite und VergroBerung der Golddecke.

Es kam, wie vorauszusehen, zu harten Zusammenstofen zwischen Laval und Snowden. Der Fran-
zose bestand auf seinen politischen Bindungen, falls Deutschland geholfen werden solle. Er lockte
wieder mit der Zweimilliardenanleihe, drohte schlieflich, die Verhandlungen abzubrechen, als er
bei den andern Teilnehmern nur Ablehnung erfuhr.

Die Konferenz beschiftigte sich dann mit dem Beschlul§ der Basler Bank, den 100-Millionen-Dol-
larkredit zu verldngern. Der Kredit lief am 16. August ab, wurde jetzt aber um drei Monate prolon-
giert. Dann gaben die Gldubiger auf ausdriickliches Dréangen Deutschlands ihre Zustimmung, dal$
weitere kurzfristige Anleihen aus Deutschland nicht abgezogen werden sollten, sondern dal§ die
Gldubiger eine Reihe von Monaten stillhalten sollen. Schlieflich warf Briining die Frage nach
einem neuen kurzfristigen Kredit an Deutschland auf. Er schlug vor, da die Notenbanken der
einzelnen Staaten durch die Basler Bank einen Ausschuf von Banksachverstandigen berufen sollen,
die sich in Berlin mit Deutschlands Wirtschafts- und Finanzlage beschaftigen wiirden.

Das Londoner Ergebnis war also nur eine Zwischenlosung: Dreimonatige Verlingerung des
100-Millionen-Dollar-Kredites, das Stillhalten der Glaubiger gegen weitere Kreditabziige, und das
Banksachverstdndigenkomitee. Die erwartete neue Anleihe erhielt Briining nicht. Die politische
Folge der Londoner Konferenz, die am 24. Juli geschlossen wurde, war eine weitere Verschar-
fung des franzosischen Gegensatzes zu Deutschland, den Briining auf der gemeinsamen Riick-
reise mit Laval zu beseitigen mehr als nétig sich bemiihte.

Fiir England, das offensichtlich Deutschland helfen wollte, hatte die Konferenz aulerdem noch die
Folge, daB das goldmichtige Frankreich seinen Angriff, den es bisher gegen Osterreich und
Deutschland gerichtet hatte, jetzt auch gegen die englische Wahrung richtete. Vom 14. bis 24.
Juli wurden von den 150 Millionen Pfund franzésischer Kredite 40 Millionen Pfund zuriickgezo-
gen. Dieser Vorgang trug erheblich dazu bei, dalf England im September seine Wahrung von der
Goldbasis 16ste.

Briining duBerte sich tiber die Konferenz folgendermaflen: Sie habe nur eine Zwischenldsung
gebracht, er habe auch von vornherein nichts anderes erwartet. Die Gegensdtze zwischen Frankreich
einerseits und Amerika-England anderseits hétten grolle Schwierigkeiten bereitet. Immerhin sei der
Ausgang der Konferenz sehr gut, sie sei die Vorbereitung fiir eine Dauerlésung. Briining hatte au-
Berdem die Absicht, neben dem Ausschull der Banksachverstandigen, den die Basler Bank ernennen
solle, noch einen davon vollstdndig getrennten Ausschuff von Bankiers zu ernennen. Briining ging
also dhnlich vor wie Wirth in dem kritischen Herbst 1922.



Die Ansicht der nationalen Opposition war eine andre. Bereits am 21. Juli telegraphierte sie an
Briining in London, sie mache in aller Form darauf aufmerksam, daR sie, geméal§ ihrer Grundeinstel -
lung, neue Bedingungen, die gegeniiber Frankreich eingegangen wiirden, als fiir sie rechtsverbind-
lich nicht ansehen werde. Unterzeichnet war das Telegramm vom Grafen Goltz, Hitler, Hugenberg,
Seldte, Diisterberg u. a. Die Berliner Pressestimmen des nationalen Fliigels waren nach Beendigung
der Konferenz der Ansicht, ihr eigentlicher Wert liege im Negativen. Wenn Laval sich mit Deutsch-
land zu verstdndigen wiinsche, so tue er das nur aus Furcht, dal in Deutschland einmal eine starkere
und vom Ausland unabhédngigere Regierung ans Ruder kommen kénne als das Kabinett Briining.
Diese Ansicht wurde gewissermallen von der linksdemokratischen Vossischen Zeitung bestétigt, die
da meinte, ein innerpolitisches Stillhalteabkommen sollte dafiir sorgen, dall neugesponnene Faden
zwischen Berlin und Paris nicht durch Kundgebungen zerstort wiirden, die Deutschland nichts niitz-
ten und Frankreich unnétig reizten. Deutschland hétte dann bei den kommenden Verhandlungen ei-
ne gute Chance. Diese AuBerung war ein Angriff auf den bevorstehenden Stahlhelmvolksentscheid.

Kaum war die Londoner Konferenz beendet, so zitterte schon neue Unruhe durch Europa.
Macdonald und Henderson trafen am 27. Juli zu ihrem Gegenbesuche in Berlin ein, empfangen von
einer starken Reichsbannerabteilung. In Deutschland und England kniipften sich Hoffnungen, in
Frankreich Befiirchtungen an diesen Besuch. Und Frankreich trug kein Bedenken, England fiihlen
zu lassen, dall es noch groe Summen aus London zuriickziehen kénne. Und dies war wohl der
Grund, daB sich der Besuch lediglich in formalen Hoflichkeiten erschopfte. Es war eben so: ein
tiefes politisches Mifltrauen erfiillte die groRen Vélker mit einer schmerzlichen Unsicherheit.
Frankreich fiirchtete eine Anndherung zwischen England und Deutschland, England fiirchte-
te die allzuweit gehende Zuneigung der deutschen Regierung zu Frankreich, und Frankreich
hatte nur das eine Bestreben, Deutschland in die Knie zu zwingen, und suchte sich bei diesem
Vorhaben gewaltsam das widerstrebende England gefiigig zu machen. Eine aullerordentlich
hochgespannte politische Atmosphére lastete auf Europa, vergleichbar etwa derjenigen politischen
Schwiile, die in der letzten Zeit vor dem Weltkriege auf den Regierungen Europas lastete.

Wenden wir uns nun den inneren Vorgangen in Deutschland zu.
. Zustand der
Das deutsche Wirtschaftsleben befand sich in einer tiefen Zerriittung. Die Ara § deutschen

der Borgwirtschaft auslindischen Geldes 1924-1929 hatte etwa ahnliche Fol- §  wirtschaft
gen wie die Inflationszeit. Viele Betriebe konnten nicht mehr bescheiden mit
kleinen Zahlen rechnen, allzugern griffen die Unternehmer nach den mit vollen Hénden aufge-
dréngten Auslandskrediten, ohne sich wegen der Riickzahlung Sorgen zu machen. Die Banken
bewilligten und gaben Geld, nahmen Zinsen und Provisionen und dachten auch nicht daran, dafl
man eines Tages das geliehene Geld von ihnen zuriickfordern konnte. Aber das, was durch das
geliehene Geld an Vermehrung des Kapitals erhofft wurde, trat nicht ein, da sowohl der Export wie
die inldndische Kaufkraft immer tiefer sanken. Ein Taumel der Leichtfertigkeit, ja der Gewissen-
losigkeit hatte die kapitalistische Wirtschaft ergriffen, und letzthin war die Darmstddter und Natio-
nalbank ein nicht schuldloses Opfer dieser Verhéltnisse geworden.

Das Zuriickziehen und Ausbleiben auslindischer Kredite hatte gewaltige Zusammenbriiche
grofler Unternehmen zur Folge. Verfehlte Spekulationen, Untreue, Betriigereien, Depotunter-
schlagungen, Verfehlungen anderer Art, der ganze Schmutz niedriger Habgier wurde in immer
neuen Katastrophen enthiillt. Schon seit August 1929 begann dieser Totentanz mit dem Zusammen-
bruch der Raiffeisenbank, der Frankfurter Allgemeinen Versicherungsaktiengesellschaft und der
Stidwestdeutschen Bank. Dann brach die korrupte Kleiderverwertungsgesellschaft der Briider
Sklarek zusammen, und der Prozel, der mit Zuchthausstrafen fiir die Sklareks endete, ist fiir diese
Zeitspanne ebenso typisch wie der BarmatprozeR fiir die Inflationszeit. Zahlreiche Beamte des
Berliner Magistrats bis zum Berliner Oberbiirgermeister Bo hinauf staken bis zum Halse im
Korruptionssumpfe.

Nach dem Juli 1931 gab es dann zahlreiche weitere Katastrophen: Banken, Beamtenbanken,
Miihlenbauindustrie Frankfurt a. M., Brandenburgische Holzindustrie, Deutsche Autoversicherung
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Stuttgart, Norddeutsche Wollkdmmerei in Bremen, Deutsch-evangelische Heimstdttengesellschaft
in Berlin, Chemnitzer Teppichfabrik Kohorn, Schulthei-Patzenhoferbrauerei in Berlin, um nur
einige zu nennen, gingen im Strudel unter. An diesen Zusammenbriichen verlor das deutsche Volk
% Milliarden seines Vermogens, und sehr oft waren es kleine Leute, die um all ihre Spargroschen
betrogen wurden!

Um die kapitalistische Katastrophe nicht {iber dem Volke zusammenschlagen zu lassen, war die
Regierung genotigt, eine Anzahl bedrohter, aber noch verhdltnismaRig gesunder Unternehmungen
der Industrie zu subventionieren, besonders die westdeutsche Montanindustrie, wo eine Zeche nach
der anderen die Tore schloB und die schwingenden Réder stillstanden, auch in der Maschinen- und
Fahrzeugindustrie. Etwa eine halbe Milliarde Gelder waren dazu nétig, nicht mitgerechnet etwa
% Milliarden, welche zur Stiitzung einer Anzahl von Banken verwandt wurden. Die Industriepro-
duktion war auf den Stand von 1900 zuriickgegangen.

Folgen der Wirtschaftsnot 1931: Not der Arbeitslosen: Sie suchen Kohlen auf den
Sterbende Zechen an der Ruhr. Photo Scherl. Halden des Ruhrgebietes. Photo Scherl.
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Guben: Stillgelegtes Braunkohlenbergwerk 1931. Guben: Niedergelegte Eisenbahnwerkstdtten 1931.
Photo Scherl. Photo Scherl.

Allerdings war es auch eine Anklage gegen die Wirtschaft, die besonders und nicht mit Unrecht von
den Linksparteien erhoben wurde, daRl viel Geld, etwa 2 Milliarden, durch Fehlleitungen unniitz
vergeudet wurde.

Nicht anders sah es bei den marxistischen Unternehmungen aus. Ein Beispiel dafiir bot das Kran-
kenkassenwesen. Die marxistischen Leiter errichteten herrliche und prunkvolle Verwaltungspaléste,
die in keinem Verhaltnis zur wiirgenden Not des Volkes standen. Mit vollen Hinden warfen sie die
Millionen, die sich die Versicherten vom kargen Lohne absparen mufSten, hinaus. Es kiimmerte sie
herzlich wenig, ob der Bau spéter doppelt oder dreimal so teuer wurde als urspriinglich veranschlagt
war! Die groRen Stddte Berlin, Frankfurt, Diisseldorf, Halle, Breslau, Dortmund, Braunschweig,
Altona, Magdeburg, Solingen, Chemnitz waren Zeugen dieser gewissenlosen marxistischen Wirt-



schaft. - Und dazu die Habgier und Korruption sozialdemokratischer Beamter in hohen Stellen! So
mulSten zwei hohere Beamte der Provinzialverwaltung in Merseburg wegen Amtsunterschlagung
mit Gefdngnis bestraft werden.

Das Hoffnungslose des ganzen Zustandes lag also darin, dal$ keine Regierung, keine geschwéchte
Staatsmacht mehr in der Lage war, diesen Zusammenbruch des anonym-kapitalistischen Growirt-
schaftssystems aufzuhalten. Er war eine hohere Gewalt, die unerbittlich durchs Volk schritt, die
Zahl der Arbeitslosen vergréllernd, eine Anklage gegen ein System der Massenwirtschaft, sei es nun
kapitalistisch oder marxistisch, die mit zwingender Notwendigkeit eine Heilung forderte und nach

den Leuten rief, die den Mut hatten, diese Heilung durchzu fihren. - .

Das Schwelen des unterirdischen kommunistischen Biirgerkrieges in

Deutschland war zu einer Dauererscheinung geworden. Die Regierungen erwiesen sich als macht-
los, das dunkle Treiben zu beseitigen, sie fiihlten sich nur in der Lage, Ausschreitungen zu verhin-
dern, dal§ nicht einmal unversehens der kranke Staat stiirzte. Man konnte bei den sozialistischen Re-
gierungen, besonders in Preuen, erkennen, daf sie geradezu das kommunistische Treiben begriif8-
ten, als ein Gegengewicht gegen die nationale Opposition. Man kann die ganze Severingsche Innen-
politik dahin kennzeichnen: sie war ein schlafwandlerisches Balancieren, hart am eignen Sturz vor-
bei, zwischen nationaler Opposition und Bolschewismus. Die ganze innere Schwache des Systems
lag darin, daR es sich nur noch halten konnte durch die gegenseitige Zerfleischung des Volkes.

Es wiirde ermiiden, all die Zusammenrottungen und Pliinderungen in den groen Stadten aufzuzéah-
len. Was ward dagegen getan? Als die Nationalsozialisten einen grofen Sporttag fiir Berlin ansetz-
ten, ward er umgehend von Severing verboten. Dagegen erlaubte der Minister ein dhnliches kom-
munistisches Unternehmen, die Rote Spartakiade. Erst als in Berlin Polizeibeamte angegriffen und
getotet wurden, als man in Berlin und im Ruhrgebiet geheime kommunistische Rundschreiben tiber
die Vorbereitung groferer Aktionen fand, verstand sich Severing dazu, auf Druck der Reichsregie-
rung auch die Rote Spartakiade zu verbieten und einen verschérften Schielerlal8 fiir die Polizei
herauszugeben.

Aber die Kommunisten hatten ein feines Gefiihl fiir Severings Schwéche. Anfang Juli erklérte der
deutsche Reichstagsabgeordnete Piek in Moskau, im kommenden Herbst werde der Generalangriff
gegen das Biirgertum beginnen. Dall dem so war, bewiesen grolle Waffenfunde in Berlin und Mag-
deburg und andern norddeutschen Stddten. Die entdeckten kommunistischen Waffenlager wur-
den als die groten Waffenlager seit der Entwaffnung bezeichnet. Kein Zweifel, dal§ eine grolSe
kommunistische Erhebung vorbereitet wurde. Zahlreiche Funktiondre kamen in Haft. Als der
schwarze 13. Juli kam, jubelte Moskau. In wenigen Monaten werden die deutschen Kommunisten
in Berlin die roten Banner hissen konnen, schrieb die Prawda. Mit vermehrten Kraften suchte jetzt
die Polizei nach Dokumenten und Pldnen. Und sie fand sie! Aus ihnen ging hervor, da auf Wei-
sung Moskaus eine grofle Aktion in Verbindung mit dem Finanzzusammenbruch vorbereitet
wurde. Gleichsam ein Wetterleuchten des drohenden Unheils waren der Aufruhr in Gelsenkirchen
am 16. Juli, wo 40 Geschéifte gepliindert wurden, die SchielSereien in Koblenz und Trier.

Um die "politischen Ausschreitungen" zu bekdmpfen, hatten der Reichsprasident und die Reichs-
regierung am 17. Juli eine Notverordnung erlassen, durch welche die Pressefreiheit stark beschrankt
wurde. Dadurch wurde den Behdrden ein weitgehendes Recht in bezug auf Verbote und Strafen
zugesprochen, und sie machten von diesem Rechte ausgiebig Gebrauch.

Als die Kommunisten nun ihre Pldne vereitelt sahen, da versuchten sie, auf Severing einen Druck
auszuiiben. Sie verlangten Herstellung der vollen Pressefreiheit, Versammlungsfreiheit fiir die
Arbeiterschaft, AuBerkraftsetzung der Notverordnung, sofortige Zuriicknahme aller AbbaumaRnah-
men der Beziige bei den Erwerbslosen und unteren Beamten, Sicherung der vollen und sofortigen
Auszahlung aller kleineren Guthaben bei allen preuflischen Sparkassen, sofortige Aufhebung des
Verbotes des Roten Frontkdmpferbundes als der Kampforganisation gegen Nationalsozialisten und
Stahlhelmer. "Von der Annahme oder Nichtannahme dieser Forderungen macht die Kommunisti-



sche Partei ihre Stellungnahme zum Volksentscheid iiber die Auflésung des preufSischen Landtages
abhéngig."

Ganz abgesehen davon, dal Severing einen Teil dieser Bedingungen zu erfiillen gar nicht in der
Lage war, weil sie vom Reiche verordnet waren, antwortete Severing, "daf die preufische
Staatsregierung es ablehnt, Mafnahmen zum Schutze der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit zum
Gegenstande eines politischen Tauschhandels zu machen." Darauf beschlof die Kommunistische
Partei, ihre Anhdnger aufzufordern, fiir die Aufléosung des preuischen Landtages zu stimmen.

Nationale
Opposition

Auch auf der Seite der nationalen Opposition verstiarkte sich die Aktivitat.
Immer schéarfer trat hier jetzt das
junge Deutschland in die Erschei-
nung, an den Universitdten kochte und gérte es.
Zusammenstoffe und Unruhen hauften sich, und der
preuflische Volksbildungsminister Grimme richtete
an die Universititsrektoren einen Erlal, worin er
Anwendung scharfster MaSnahmen zur Bekdmpfung
politischer Zusammenstéfle empfahl. Den Studen-
tenunruhen in Berlin, Kénigsberg, Halle folgten jetzt
Zwischenfille in Koln, weil die geplante Kund-
gebung gegen Kriegsschuldliige und Versailles
untersagt worden war. Auch in Greifswald kam es zu
Zusammenstdlen, in beiden Féllen griff Polizei mit
dem Gummikniippel ein.

Studentenunruhen vor der Universitdt in Berlin.
Photo Scherl.

Unter dem Drucke der schweren politischen und wirtschaftlichen Krise fiihrten Hitler und Hugen-
berg am 9. Juli 1931 in Berlin den Zusammenschluf} der nationalen Opposition herbei: "Die
nationale Opposition wird den Entscheidungskampf zur Niederringung des heutigen Systems ein-
leiten und durchfiihren." Dieser Schritt der festen Zusammenfiigung wurde ausgeldst durch das
MiRtrauen, das man Briining gegeniiber in bezug auf die franzosischen Forderungen betreffs Auf-
16sung der Nationalsozialistischen Partei und der Ausweisung Hitlers hatte.

Gerade damals in den kritischen Tagen wurde der nationalen Opposition von ihren Gegnern der
Vorwurf gemacht, sie suche sich der Verantwortung zu entziehen. Hitler gab gegen alle derartigen
Vorwiirfe eine Erkldrung folgenden Wortlautes ab:

"Das Eintreffen dieser Krise wurde von uns seit Jahren vorhergesagt. Schuld daran
sind die Friedensvertrdge mit ihren nicht nur das politische, sondern auch das wirtschaftliche
Leben der Volker bedrohenden und vernichtenden Folgen. Die letzte und schwerste Folge
wird das Hineintaumeln in das bolschewistische Chaos sein. Unsere Vorschldge zur Besse-
rung der Lage sind solange undurchfiihrbar, als nicht ein durchgreifender System-
wechsel in Deutschland eine klare antibolschewistische Front herstellt. Nur auf dieser
eindeutigen Grundlage ist noch eine Rettung von Staat und Wirtschaft vor der bolschewisti-
schen Katastrophe moglich, die sonst ganz Europa in schwerste Mitleidenschaft ziehen wird.
Wir sind jederzeit bereit, die Verantwortung fiir eine Sanierung allein oder mit andern
zu iibernehmen."”

Auch Hugenberg und Goltz an der Spitze der Vereinigten Vaterlindischen Verbdnde verlangten

einen systematischen Kurswechsel.
Stahlhelmvolksentscheid
Den ersten Schritt zu diesem geforderten Systemwechsel und der

Uber-nahme der Verantwortung durch die nationale Opposition sollte der Stahlhelmvolksentscheid
bringen. Seit Ende Juli wurden die Vorbereitungen dazu getroffen, sehr zum Arger Frankreichs, das
da glaubte, die Tage der Regierung Braun in Preullen seien gezdhlt und eine vollkommene Neu-
orientierung der deutschen Politik zum Schaden Frankreichs kénne eintreten. Die Nationalsoziali-
sten, die Deutschnationalen, die Vereinigten Vaterldndischen Verbdnde, der Christlich-soziale Volks-



dienst, die Deutsche Volkspartei erlieSen Aufrufe zur Beteiligung am Volksentscheid.

sonnenwend
- g

Berliner Nationalsozialisten im Sportpalast. Versammlung zum Volksentscheid, Anfang August 1931.
[Photo Scherl?]



Auch die Kommunisten stellten, wie wir sahen, eine Teilnahme in Aussicht. Aber dessen ungeachtet
mehrten sich wieder die blutigen Zusammenstofe zwischen Nationalsozialisten und Kommunisten.
In Berlin brachte der 2. August mit seinen kommunistischen Demonstrationen gegen den Krieg
sowieso wieder Unruhen.

Die Welt erwartete mit Spannung den Volksentscheid. In Italien stand man einem giinstigen
Verlauf wohlwollend gegeniiber. Man erwartete ihn. In Schweden zeigte man Sympathien fiir das
Vorgehen des Stahlhelm. Mit Recht erklédrte man in Deutschland, daf8 die Politik der Selbsternied-
rigung, die in Locarno, Thoiry, dem Haag und dem Youngplan kulminierte, die Hauptschuld an der
Verarmung Deutschlands triige. Hugenberg und seine Gesinnungsfreunde hétten recht behalten und
konnten mit Stolz darauf hinweisen, dall die bedeutendsten Wirtschaftler der Welt sich ihrer Ansicht
angeschlossen hatten. So schrieb das Aftonbladet. In Paris fabelte man von einem bevorstehenden
Staatsstreich Hitlers; in England war man kiihler.

Die Regierenden in Deutschland wurden nervds. Selbst im Zentrum, das ja den Volksentscheid
ablehnte, war man zwiespaltiger Meinung, und eine zwietrdchtliche Spannung griff Platz. Briining
hielt am 4. August im deutschen Rundfunk eine Rede, worin er sagte:

"Als Staatsbiirger - nicht als Parteipolitiker - erkldre ich Ihnen, dal§ Sie mich nicht an der
Wahlurne sehen werden. Nicht Zuspitzung der parteipolitischen Gegensétze ist das Gebot
der Stunde, sondern ihre Fruchtbarmachung in einer diese Gegensitze iiberbriickenden
schopferischen Synthese."

Severing meinte, gerade jetzt, in der grofen Krise, miisse die sozialistische Regierung in Preufen
am Ruder bleiben. Der Ministerprasident Braun sah plétzlich die Notwendigkeit einer Verwaltungs-
reform und der Verbilligung des Staatshaushaltes ein. Am 7. August erlie die Staatsregierung einen
von wilder Demagogie erfiillten Aufruf. Darin war die Rede von PreufSen, dem letzten groRen
Bollwerk, der Zitadelle der Demokratie und Republik in Deutschland. Die Gegner wollten nur die
Vernichtung aller Volksrechte seit 1918:

"Wer aus blindem Hal§ der Errungenschaften der Demokratie den Sturz der Regierung der
Weimarer Koalition in Preuffen will, wer an die Stelle von Ordnung und Sicherheit die
gegenseitige Zerfleischung der dann um die Herrschaft kimpfenden radikalen Parteien, also
den Bruderkrieg im eigenen Land, setzen will, wer die mithsam angekniipften, von der deut-
schen Wirtschaft zur europdischen Umwelt filhrenden Faden wieder zerreifSen will, wer ein
SowjetpreulSen oder ein faschistisches PreufSen will, der gehe zum Volksentscheid und stim-
me mit 'ja'. Wer dagegen fiir den sozialen und demokratischen Ausbau der deutschen Repub-
lik und des Freistaates Preu8en ist, wer der PreulSischen Regierung mithelfen will, uns aus
dem furchtbaren Elend der Wirtschaftskrise und der Arbeitslosigkeit in hartem und zdhem
Kampf wieder aufwiérts zur Gesundung zu fiihren, wer Vernunft, Besonnenheit und tiefe,
glithende Liebe zu Volk und Vaterland gerade in schwerster Zeit beweisen will, der folge der
Parole: Haltet euch fern vom Volksentscheid! Beteiligt euch nicht am Volksentscheid!"

Jedes Wort dieser Verzweiflungstat war ein Hohn auf die Wahrheit. Ein Sturm der Emporung
brach les. Die Deutsche Allgemeine Zeitung sagte, dies sei politischer Unfug, und forderte Austritt
der Zentrumsminister aus der Preufenregierung. Die ganze Rechtspresse war entriistet. Stahlhelm
und Volkspartei protestierten bei Hindenburg und Reichsregierung gegen diese gewaltsame
Wabhlbeeinflussung. Auch die Deutschnationalen taten dies, selbst den Demokraten war es zuviel.

Die Preulenregierung hatte ndmlich auSerdem unter Berufung auf die Pressenotverordnung vom
17. Juli verlangt, da8 die Zeitungen diese Kundgebung an erster Stelle in Fettdruck veréffentlichen
sollten. Da griff Hindenburg ein und ersuchte den Reichskanzler um Abdnderung der Pressenot-
verordnung, damit ein dhnlicher Mibrauch zu gewaltpolitischem Zwecke durch eine Regierung,
die sich gewissenlos iiber Recht und Gesetz hinwegsetzte, verhindert wiirde. § 1 der Pressenotver-
ordnung wurde demzufolge so abgedndert: "Die oberste Landesbehtérde kann die Aufnahme einer
Kundgebung nur im Einvernehmen mit dem Reichsminister des Innern verlangen."



Am 9. August ging der Volksentscheid von statten. Er wurde, wie das nicht anders zu erwarten war,
von kommunistischen Blut- und Mordtaten begleitet. In Berlin, in Altona, Koblenz, Kéln wurden
Angehorige der Rechtsparteien und Polizisten meuchlings getotet. Preuen hatte 26 Millionen Wah-
ler. Davon stimmten 9,8 = 37 Prozent mit Ja. Der Volksentscheid war gescheitert. Die Kommuni-
sten hatten in letzter Stunde Stimmenthaltung geiibt. Hindenburg und die Mitglieder des Reichs-
kabinetts waren nicht zur Abstimmung gegangen. Braun und Laval atmeten auf.

Dennoch bewies das Ergebnis, dafl von den Wahlern, die Nichtwéh- Sozialdemokratische
ler ausgeschlossen, fast 10 Millionen gegen das herrschende System ¥ verfassungsverletzungen
gestimmt hatten, wahrend sich dieses nur auf etwa 8 Millionen stiit-
zen konnte. Braun und Severing hatten einen Pyrrhussieg erfochten. Die Sozialdemokratie, nicht-
beamtete und beamtete, lieR jetzt ihrem Hal die Ziigel schiefen. Auf dem Koblenzer Reichsbanner-
tag gab der Reichsbannerfiihrer Horsing preis, was er alles tun wiirde, wenn er Briining wére: Hitler
und den deutschen Kronprinzen ausweisen, die Nationalsozialistische und Kommunistische Partei
auflosen, alle Fiirstenvermogen enteignen, alle Beamten, die nicht zur Republik stiinden, ohne Pen-
sion entlassen. Ministerprasident Braun scheute sich nicht, im Gegensatz zu Hindenburg zu treten.
In einer 6ffentlichen Kundgebung der Sozialdemokratischen Partei sagte er gelegentlich:

"Der Umstand, da8 der Herr Reichsprasident Ehrenmitglied des Stahlhelms ist, verpflich-
tet mich und die preuflische Regierung nicht, uns vom Stahlhelm und seinen Volksent-
scheidsgenossen, die vom Kreml in Moskau bis zum Braunen Haus in Miinchen reichen,
ohne Widerspruch verunglimpfen und beschimpfen zu lassen."

Die Mdrkische Volkszeitung rief zum allgemeinen Kampfe auf. Die reaktiondren Hetzer miifSten mit
Stumpf und Stiel ausgerottet und mitsamt ihrem Adolf Hitler und sonstigen Geistern aus der Repub-
lik hinausgejagt werden. Ja, in Stade wurden sogar die Namen der Biirger, die am Volksentscheid
teilgenommen hatten, in Listen zusammengefalSit und im Gewerkschaftshaus zu 6ffentlicher Ein-
sicht ausgelegt. So sollten die, die fiir Auflésung des Landtages waren, gebrandmarkt werden. Die
Stader Sozialdemokraten wagten sogar tagelang dem Auslegungsverbot des Hannoverschen Ober-
prasidenten zu trotzen! Die von Friedrich Ebert, dem Sohne des ersten Reichsprasidenten, geleitete
Brandenburger Zeitung verdffentlichte die Namen von 15 Polizeioffizieren und 23 andern Beamten
der Brandenburger Polizeischule, die am Volksentscheid teilgenommen hatten. Und in der Tat be-
schlol§ die Preulenregierung auf solche Denunziation hin, die Leiter der Polizeischulen in Branden-
burg, Burg, Hannéverisch-Miinden, Sensburg und Frankenstein ihrer Posten zu entheben und fiihrte
diesen Beschluff auch durch! - Die Regierung des "freien Volksstaates" griff riicksichtslos zu
den Mitteln, die sie am "monarchischen Obrigkeitsstaate” verdammen zu miissen glaubte.
Tatsdchlich aber hatte dieser Obrigkeitsstaat diese Mittel nur in den Zeiten finsterster Reaktion nach
den Freiheitskriegen angewandt, als es noch keine Verfassungen und Parlamente gab. Offenkundi-
ger konnten die Machthaber der Sozialdemokratie ihre reaktionare, terroristische Gesinnung
nicht beweisen. -

Nun lebte im August die kommunistische Gefahr wieder einmal stark auf.
Die Vorgange in Berlin fiihrten zu einer zehntdgigen Besetzung des Karl-
Liebknecht-Hauses. Man entdeckte hier die Zentrale fiir die Zersetzungs-
arbeit in Schupo und Reichswehr in ganz Deutschland. Man kam kommunistischen Verschworer-
und Terrorgruppen auf die Spur, die eine Fortsetzung des verbotenen Rotfrontkdmpferbundes bilde-
ten und in Berlin etwa 1000 Mann stark waren. Ein ortliches Verbot der Kommunistischen Partei fiir
Berlin lehnte der sozialdemokratische Polizeiprasident Grzesinski ab. Auch die preuische Regie-
rung lehnte von sich aus ein Verbot ab, wenn es der Reichsinnenminister nicht fiir das ganze Reich
verordnete. Die innere Spannung stieg auf einen Hohepunkt. Man entdeckte, daR fiir die Tage des
Volksentscheides ein grofler Putsch vorbereitet gewesen war. Unabldssig hatte Moskau geschiirt und
gehetzt. In allen Teilen Norddeutschlands bestanden geheime, aber gut organisierte und wohlbe-
waffnete Rote Schiitzenbiinde, Kampftruppen des Biirgerkrieges. In aller Stille fiihrte die Polizei
den grofen Schlag. In Aachen und im Wurmrevier, im Ruhrgebiet, Hamborn, Duisburg, Miilheim,

Kommunistische
Gefahr




Recklinghausen, in Berlin, Magdeburg, Halle, Frankfurt a. d. Oder, Oberschlesien, in Chemnitz und
Obersachsen wurden zahlreiche Waffen, Munition und Kampfpldne gefunden, die Fithrer wanderten
ins Gefdngnis. In einem Wildchen bei Chemnitz wurde am hellichten Tage eine kommunistische
Instruktionsstunde an Maschinengewehr und Handfeuerwaffen abgehalten. Bei Gotha hielten die
Kommunisten regelméRige militdrische Ubungen ab.

Die Leipziger Neuesten Nachrichten richteten schwere Vorwiirfe gegen die preullische Regierung:

"Fiir die preulischen Behorden sind bisher die Fiihrer der kommunistischen Organisation
tabu gewesen und man hat sich auch nach dem blutigen Sonntag des Volksentscheides damit
begniigt, dall die Leitung der Kommunistischen Partei durch ihre Abgeordneten Gohlke und
Pieck der Abteilung I A des Berliner Polizeiprasidiums erklédren lief, ihre Leute nicht mehr
in der Hand zu haben... Bei dieser unfahigen Haltung der preulSischen Regierung ist es daher
notwendig, da nunmehr das Reich als Garant fiir die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Ruhe ein Machtwort spricht. So wie bisher gehen die Dinge in Preulen nicht mehr weiter."

Die Polizei stielf immer tiefer in die kommunistische Verschwoérung vor. Immer offensichtlicher
wurden die Zusammenhdnge mit Moskau. In Berlin zum Beispiel konnte man einen Tscheka-
Agenten verhaften, Mitglied einer Organisation, die in enger Verbindung mit der Sowjet-G.P.U.
arbeitete und erst vor kurzem aus Siideuropa gekommen war. In Moskau redete Max Holz, der
grolle Moment werde kommen, noch in diesem Winter, wo das Proletariat nach russischer Methode
losschlagen werde. Man erfuhr dabei, daRl er zum Fiihrer der kommunistischen Kampforganisatio-
nen in Deutschland, Osterreich und Polen ernannt worden sei.

Trotzdem zauderten die Regierungen Preulens und des Reiches, entscheidende MaBnahmen
zu treffen. Man beschréankte sich auf eine kleine und begrenzte Abddmpfung des Revolutionsbran-
des. Man loste, in Berlin, kommunistische Schiilerorganisationen auf, man schleppte die Funktio-
ndre dutzendweise wegen Hochverrats vor das Reichsgericht, man beschlagnahmte schockweise in
Berlin und Wuppertal Kisten mit Waffen und Munition, man beobachtete, lag auf der Lauer, drohte,
tat aber weiter nichts. Weder der Reichsinnenminister Wirth noch der preuflische Innenmini-
ster Severing hatten ein Interesse, die Kommunistische Partei zu beseitigen, war sie doch ein
willkommenes Gegengewicht gegen die hochst unbequeme nationale Opposition. Es kam nur
darauf an, die kommunistische Gefahr soweit zu bannen, dal§ sie dem sozialistisch-demokratischen
Staate nicht gefdhrlich werden konnte. - In der Tat war die Gefahr der bolschewistischen Erhebung
im August 1931 ebenso akut wie im August 1923. Beide Male setzte Moskau seine Hoffnungen auf
den Finanzzusammenbruch Deutschlands.

Trotz der Schlappen, die sie erlitten, gaben die Kommunisten die Hoffnung nicht auf. Ihre beson-
dere Aufmerksamkeit widmeten sie, wie seit je, den Erwerbslosen, die sie, die Not ausniitzend, in
revolutiondren Erwerbslosenbiinden zusammenzufassen suchten. Besonders giinstig entwickel-
te sich dies im Freistaat Sachsen, wo man versuchte, "das ganze Heer der Erwerbslosen fiir die For-
derungen der Beschlagnahme der Lebensmittel, der Besteuerung der Besitzenden und der Einstel-
lung der Zahlungen fiir Polizei, Kirchen, Fiirsten usw. im Interesse der Unterstiitzung der Erwerbs-
losen zu mobilisieren." DaR sich die Bemiihungen der Kommunisten gegen die Arbeitsdienst-
pflicht richteten, versteht sich von selbst. In dem ewig unruhigen Ruhrgebiet machte sich Anfang
Oktober eine kommunistische Streikbewegung bemerkbar, die aber keinen Erfolg hatte. Letzten
Endes war die kommunistische Bewegung in Deutschland nur eine Teilerscheinung der grofRen
kommunistischen Welle, die durch ganz Europa ging, sich verschieden stark &uferte in Spanien, in
den Meutereien der englischen Flotte, im franzosischen Heere. -

Die Aufgaben der Reichs- und Landesregierungen wéhrend der Som- R Regierungsmafnahmen
mermonate bestanden in der Erfiillung einer doppelten Pflicht: einmal
in der Uberwindung der schweren Wirtschaftskrisis des 13. Juli, sodann in der Durchfiihrung der

Notverordnung vom 5. Juni. Es lag in der Richtung der Briiningschen Regierungsweise, dal$ er bei
diesen Arbeiten moglichst nicht vom Parlament kontrolliert zu werden wiinschte. Der Altestenrat



des Reichstages lehnte denn auch am 17. Juli die von Nationalsozialisten, Deutschnationalen und
Kommunisten geforderte Einberufung des Reichstages ab. Die innere Fieberschwédche der Sozial-
demokratie bildete fiir Briining ein Moment der Stirke, wie sich ja nun immer deutlicher gezeigt
hatte, dall die einzige Lebenskraft des demokratisch-republikanischen Regierungssystems bis zu
seiner Steigerung in der demokratischen Diktatur die Negation, die Verneinung war.

Niemand tduschte sich dariiber, daf die Uberwindung der Finanzkrise die notwendigste und
dringlichste Forderung der Politik war. Zundchst wurde die zusammengebrochene Danatbank
durch drei Verordnungen des Reichsprasidenten gestiitzt, deren wichtigste Bestimmung die war, dafl
das Reich die Ausfallbiirgschaften fiir die Verbindlichkeiten und Spareinlagen des illiquiden
Kreditinstitutes tibernahm. Bei diesen Mallnahmen setzte sich in den Kreisen der Regierung die
Erkenntnis durch, dal der rein privatwirtschaftliche Standpunkt nicht mehr allein bestimmend sein
diirfe fiir die Richtung, in die der Kapitalstrom fliefen miisse. Ein gewisser Staatssozialismus im
Geldverkehrswesen lie8 sich nicht mehr umgehen. Diese Erkenntnis zieht sich gleichsam wie ein
roter Faden durch die Verordnungen, welche die Reichsregierung erlie. Sie gipfelte in dem Bestre-
ben, das vornehmlich von der Sozialdemokratie unterstiitzt wurde, das gesamte deutsche Bank-
wesen mehr oder weniger unter Staatsaufsicht zu stellen. Diese Mallnahmen zeigten eine ganz
neue Wendung an. Bisher, seit 1919, stand der Staat ganz unter dem Einflull der Wirtschaft und
Wirtschaftsgruppen, sowohl der kapitalistischen wie derjenigen der Besitzlosen. Jetzt zum ersten
Male regte sich ein gewisses Machtgefiihl des Staates, dal er nicht mehr linger der Be-
herrschte, sondern der Gesetzgeber der Wirtschaft sein muflte, wenn nicht das Volk ganz
zugrunde gehen sollte unter dem Absolutismus der Wirtschaft. Es war der Anfang einer
Riickkehr zur Staatssouverdnitat gegeniiber der Wirtschaft. Insofern bedeuteten, dhnlich wie
die Reichstagswahl vom September 1930, die Vorgdnge vom Sommer 1931 eine Loslosung des
deutschen Volkes von der bleiernen Tradition der Nachkriegszeit.

Der Zahlungsverkehr, der zundchst auf das Rigoroseste beschrankt wurde und eine voriibergehende
Aufhebung des vollen Verfiigungsrechtes der Bankgldubiger iiber ihre Spareinlagen iiber sich erge-
hen lassen mufSte, wurde endlich am 10. August wieder hergestellt. Erst am 10. August konnten die
Sparkassen wieder voll die angeforderten Betrdge auszahlen. Sieben Verordnungen regelten diesen
Gang. Die Borse blieb den ganzen August iiber, bis zum 3. September geschlossen. Bei seinen
Schritten zur Wiederbelebung des Bankwesens lieR sich Briining durch eine Kommission, beste-
hend aus sieben Bankiers, beraten.

Dann ergriff man MaSnahmen gegen Kapitalflucht und Devisenhamsterei. Um das Uberschrei-
ten der Grenze zum Zwecke der Ausfiihrung deutschen Geldes zu erschweren, wurde am 18. Juli
eine Grenziiberschreitungsgebiihr von 100 Mark erhoben, wogegen die Schweiz, Osterreich, Dine-
mark und die Tschechoslowakei Einspruch erhoben. Erst im August ward die Gebiihr wieder auf-
gehoben. Wer deutsches Geld ins Ausland brachte, wurde aullerdem mit schweren Zuchthausstrafen
bedroht.

Andere MafRnahmen waren die Unterschreitung der Notendeckungsgrenze, indem der Miinzum-
lauf am 18. Juli in Abdnderung des Miinzgesetzes vom 30. August 1924 von 20 auf 30 Reichsmark
pro Kopf der Bevolkerung, also insgesamt um etwa 600 Millionen erhoht wurde.

Vor allem aber wurde, gleichsam als Riickgrat fiir alle deutschen Banken, auf Anregung der Reichs-
bank Anfang August die Akzept- und Garantiebank gegriindet, eine Aktiengesellschaft mit 200
Millionen Kapital, woran das Reich mit 80 Millionen beteiligt war. Diese Bank sollte verhindern,
dall deutsche Kreditinstitute von dhnlichen Vorféllen wie die Danatbank betroffen wurden. Auch
hier zeigte sich die Tendenz zum Staatssozialismus durch Beteiligung des Reiches, wie denn
das Reich auch auf die Dresdner Bank Einflulf zu gewinnen suchte durch Beteiligung mit 300
Millionen. Uberhaupt war man bestrebt, das deutsche Bankwesen einheitlicher zu organisieren, ein
Ziel, das man durch Fusionen und Zusammenschliisse zu erreichen suchte. Wie sich die Deutsche
Bank mit der Diskontogesellschaft verschmolzen hatte, so wollte man nun die Danatbank mit der
Dresdner Bank, die Allgemeine Deutsche Kreditanstalt mit der Sdchsischen Staatsbank vereinigen.



Natiirlich waren das Plédne, deren Verwirklichung Monate dauerte, aber sie waren die Folge der
Erkenntnis, daf das alte Kleid des Geldhandels fiir den zusammengeschrumpften deutschen
Wirtschaftskorper zu weit geworden war.

Natiirlich fehlte es nicht an guten Ratschldgen aus dem Volke. Kreise der deutschen Industrie for-
derten, da der Reichsbankprasident Luther, der seine Unfdhigkeit erwiesen habe, wieder durch
Schacht ersetzt werde. Aber Luther hielt sich. Vor allem jedoch witterte die Sozialdemokratie, dal}
fiir sie wieder eine giinstige Zeit angebrochen sei. Mit lauter Stimme forderte sie entschiedene
sozialistische WirtschaftsmalSnahmen. Die Gewerkschaften stellten ein umfassendes Programm
auf: Das Reich solle sich an den Banken beteiligen, das Aktienrecht solle reformiert werden, {iber
Kartelle und Monopole solle eine ausgedehnte Kontrolle ausgeiibt werden; die Privatwirtschaft diir-
fe Verlustverkédufe nicht scheuen, der Lohnabbau sei einzustellen, Kartellbindungen miiSten besei-
tigt werden, iiberhdhte Zoélle in Landwirtschaft und Industrie seien abzubauen; schlief8lich sei die
Verstandigung mit Frankreich anzustreben. Tatsdchlich stand die Reichsregierung wieder einmal so
im Banne der Sozialdemokratie, dal§ sie erwog, dem Reichswirtschaftsminister einen sozialdemo-
kratischen Kommissar beizugeben, um so eine "Arbeitsgemeinschaft zwischen Arbeitgebern und
Arbeitnehmern" zu schaffen - als ob alle Arbeitnehmer Sozialdemokraten wéren! - Der Landwirt-
schaft allerdings ging's hundsmiserabel. Sie wufite nicht, wo sie die Mittel hernehmen sollte, um
die Ernte einzubringen. Das Reich mufite mit UnterstiitzungsmalSnahmen eingreifen. -

In den Rahmen der Aufrdumungsarbeiten auf dem wirtschaftlichen Triimmerfelde

gehorte auch der Bericht, den die Basler Kommission der Banksachverstiandigen
Mitte August erstattete. Den Vorsitz der Kommission hatte der Amerikaner Albert [ Bericht
Wiggin, den Bericht erstattete der Englander Walter T. Layton.

Der Bericht beschiftigte sich mit den Reparationen und Deutschlands Verschuldung. Die deut-
sche Krise sei zwar ein Teil der Weltwirtschaftskrise, aber "Deutschland spielt im Wirtschafts-
leben der Welt und insbesondere Europas eine so bedeutsame Rolle, daf}, solange sich nicht
Deutschlands Lage bessert, es auch keine allgemeine Erholung von der allgemeinen Depres-
sion geben kann". Deutschland habe zwar 7,3 Milliarden Auslandsguthaben. Wenn es aber davon
5 Milliarden langfristiger Anlagen zu seiner Sanierung mobilisiere, dann wiirde das einen schweren
AderlaB8 bedeuten. Deutschland habe aber eine Auslandsverschuldung von 25,5 Milliarden, darunter
10,3 Milliarden kurzfristige Kredite. Hiervon seien von Januar bis Juli 3 Milliarden zuriickgezogen
worden. Ein anderer Weg der Sanierung sei die Einschrankung der deutschen Einfuhr auf 2,5 Mil-
liarden, die Steigung auf 4,5 Milliarden. Das aber wiirde weitere Verarmung und Arbeitslosigkeit in
Deutschland und einen Schleuderexport zum Schaden der andern Volker zur Folge haben. Die
Waurzel alles Ubels aber seien die Reparationen. Seit 1924 habe Deutschland 10 Milliarden im
Ausland geborgt, um damit seine Reparationen zu bezahlen. Es stehe fest, "dal, wenn man weiter
den Pelion auf den Ossa tiirmt, und die alljdhrlichen Verpflichtungen zu der Schuld dazukommen,
die Last der Zins- und Tilgungsverpflichtungen aus kommerziellen Schulden stdndig zunehmen
mulf}, und wenn ein grofer Teil der wachsenden Schuld kurzfristig aufgenommen ist, Deutschland in
steigendem Mal solchen Krisen verwundbar ausgesetzt bleibt, wie es sie jetzt erleidet." Die Kom-
mission schloB8 den Bericht mit folgenden Worten:

"Wir schliefen mit der ernsten Mahnung an alle beteiligten Regierungen, in der Ergreifung
der notwendigen MalBnahmen keine Zeit zu verlieren und unverziiglich eine Lage zu
schaffen, die es ermoglicht, Finanztransaktionen durchzufiihren und Deutschland und
dadurch der Welt die so dringend benétigte Hilfe zu bringen."”

Zwar hatte der Bericht den einen Erfolg, dall sich in England und Amerika immer mehr die Er-
kenntnis von der Notwendigkeit einer entschlossenen Aufrollung des Schuldenstreichungsproblems
durchsetzte, aber das, was unmittelbar von ihm Deutschland erwartete, ndmlich die Umwandlung
der kurzfristigen Kredite in langfristige, brachte er nicht zuwege. Die deutschen Wirtschaftler waren
enttduscht. Innerhalb der Reichsregierung war man unzufrieden. Auf Grund des Berichts war am 18.
August in Basel ein Stillhalteabkommen geschlossen worden, auf Grund dessen eine Zuriickziehung



kurzfristiger Kredite auf sechs Monate, bis zum 18. Februar 1932, ausgesetzt wurde. Es sei nur eine
provisorische Losung, die keine Grundlage fiir den wirtschaftlichen Wiederaufstieg der Welt und
Deutschlands biete, sagte Briining. -

Aufs engste verkniipft mit den MaRnahmen zur Wiederbelebung der Wirtschaft waren jene
Schritte, die der Ausfiihrung der Notverordnung vom 5. Juni dienten. Das Wichtigste hierbei
waren die Bemiihungen, die auf eine Verminderung der Arbeitslosigkeit hinzielten. Bei den Ver-
handlungen zwischen Regierungsstellen und Wirtschaftsvertretern tiber Verkiirzung der Arbeitszeit
kam zwar nichts heraus. Auch die Angelegenheit des freiwilligen Arbeitsdienstes hatte recht magere
Erfolge. Es zeigte sich, dall der Grundsatz der Freiwilligkeit, entsprungen der Angst der Regierung
vor den Linksparteien, schon von vornherein die ganze Mallnahme unwirksam machte. Es fanden
sich nur Angehorige der nichtmarxistischen Lager, von den Nationalsozialisten {iber den Stahlhelm
zum Jungdeutschen Orden, welche praktisch sich dem Arbeitsdienst unterzogen. Bauern, Arbeiter
und Studenten, Angehorige evangelischer und katholischer Organisationen schufen Arbeitsgemein-
schaften. Sie entstanden im Schwarzwald und in Oberschlesien, in Bayern und Wiirttemberg und
Westfalen. In Sachsen schuf der Jungdeutsche Orden ein "Freikorps der Arbeit", das 150 Mann
umfalite, in Gotha entwickelte sich eine Arbeitsgemeinschaft zwischen Stahlhelm und Jungdeut-
schem Orden. In Westfalen und Norddeutschland nahm der Jungdeutsche Orden die Organisation in
die Hand. Was aber bedeuteten diese paar tausend Mann Arbeitswillige, die sich mit Regulierung
von Wasserldufen und Kultivierung von Odland beschéftigten, gegen die vier Millionen Erwerbs-
lose, die dauernd das deutsche Wirtschaftsleben belasteten! Wichtiger war es schon, dal$ vom 5. Ok-
tober ab die Arbeitslosenunterstiitzungsdauer von 26 auf 20 Wochen verkiirzt wurde. Hatte doch die
Arbeitslosenversicherung ein Defizit von 600 Millionen.

Bei weitem am schwersten war es, die Haushalte des Reiches, der Lander
und Gemeinden, die Milliardenfehlbetrdge aufwiesen, in Ordnung zu bringen. § operstes Gesetz
Es war ein Verzweiflungsschritt der Reichsregierung, wenn sie am 20. Juli
durch Dekretierung von 120 Prozent Verzugszinsen auf Steuerriickstdnde die Steuerzahler zu be-
schleunigter Zahlung bringen wollte, wenn der Reichsfinanzminister Richtlinien zur schérferen
Einziehung der Steuern herausgab. Die Wirtschaft schrumpfte zusammen, und mit ihr versiegten die
Steuerquellen. Jeden Monat blieben die Eingdnge um 100-150 Millionen hinter den Erwartungen
zuriick. Das Reich versuchte seine Ausgaben zu drosseln durch Abbau von Beamten und Gehéltern,
die Reichspost allein entlief 800 Telephonistinnen, aber schlieflich, im August, waren weder das
Reich, noch die Lander, noch die Gemeinden in der Lage, die Gehilter zu zahlen: sie wurden raten-
weise zusammengestdppelt, in zwei, drei oder vier Zahltagen. Die Beamten waren nicht mehr in der
Lage, am Monatsersten ihre Miete gleich voll zu bezahlen!

Es war verzweifelt: Reichsbahn 700 Millionen Defizit, Freistaat Preuffen 511 Millionen Defizit, die
deutschen Gemeinden 1% Milliarde Defizit, ebensoviel hatte das Reich! Man kdmpfte um weiteren
Gehaltsabbau, um weitere Einschrankungen. Sparen, sparen, sparen! Sehr zum Verdrul§ des Vol-
kes. In diesem Sommer starb die Selbstverwaltung der Gemeinden, das Werk Steins ward zu Grabe
getragen. 13 Jahre MiBwirtschaft hatten das zustande gebracht.

Mit der Notverordnung des Reiches vom 5. August fing es an. Den Spar- und Girokassen, Giro-
verbdanden und kommunalen Kreditinstituten wurde bis auf weiteres untersagt, Anleihen, Kredite
und Darlehen an Gemeinden, Gemeindeverbiande und andere 6ffentlich-rechtliche Koérperschaften
und Anstalten zu geben. Als Ersatz dafiir stellte das Reich den Gemeinden einen Uberbriickungs-
kredit von 80 Millionen fiir August zur Verfiigung, damit wenigstens die laufenden Fiirsorgelasten
geregelt werden konnten. Der entscheidende Schritt erfolgte drei Wochen spéter. Die Reichsnotver-
ordnung vom 25. August bestimmte: "Die Landesregierungen sind erméchtigt, alle MaRnahmen,
die zum Ausgleich der Haushalte von Landern und Gemeinden erforderlich sind, im Verordnungs-
wege vorzuschreiben. Sie kénnen dabei von dem bestehenden Landesrecht abweichen." Die Lan-
desregierungen sollten die Personalausgaben und anderen Ausgaben der Gemeinden senken. Jetzt
war dem Staatskommissar, der im 18. Jahrhundert die Verwaltung der Stddte regelte, aufs neue der



Weg gebahnt. Reichsfinanzminister Dietrich zeigte Richtlinien: Anpassung der allzu hohen Gemein-
degehélter an die Gehélter des Reiches und der Léander, Einstellungs- und Beforderungssperre,
Entlassungen und Kiindigungen von Angestellten und Arbeitern, Einziehung entbehrlicher Stellen,
Einschrankung im Schulwesen, Lehrerabbau, Kiirzung der Gehalter, Erhéhung der Schulklassen-
frequenz.

Preuflen beschlof§ sogleich, bis Jahresende sdmtliche Hilfslehrkrédfte der héheren Schulen, 2000
Studienassessoren und 1500 Assessorinnen, zu entlassen. In Bayern wurden die Gehalter gekiirzt.
Am 12. September erliel die preulSische Regierung eine Sparnotverordnung, die eine betrachtliche
Kiirzung der Gehadlter fiir Oberbiirgermeister und Biirgermeister brachte. 6000 Junglehrer wurden
brotlos. Ein Sturm der Entriistung brach los. Die Beamten rdsonnierten, klagten beim Staatsge-
richtshof, der Staatsrat erklarte die preulische Notverordnung fiir verfassungswidrig, aber er konnte
keinen Einspruch erheben, da ein solcher nur bei vom Landtag beschlossenen Gesetzen moglich
war. Aber Braun lie sich nicht beirren. Er stand unter dem eisernen Zwange des Sparenmiissens,
nachdem sich alle stillen Hoffnungen auf Auslandsanleihen zerschlagen hatten. - Auch in den
andern deutschen Landern wurden in der Zeit vom 26. August bis 17. Oktober drakonische Spar-
notverordnungen erlassen, welche Gehdlter und Pensionen herabsetzten und einschneidende Ein-
sparungen auf allen Gebieten des 6ffentlichen Lebens, der Rechtspflege und vor allem des Schul-

wesens, mit sich brachten. )
Dritte
Eine Zusammenfassung all dieser, auf Sparsamkeit gerichteten Bestrebungen § Notverordnung

brachte die dritte Notverordnung der Reichsregierung vom 6. Oktober. Die-
se Notverordnung, wie die vom 5. Juni schon wochenlang vorher mit Spannung erwartet, war das
Ergebnis der Besprechungen Briinings mit zwei lose zusammengefalSten Kreisen deutscher Wirt-
schaftler. Aus einem wochenlangen Chaos von Durcheinander von Meinungen, Gegensitzen, Rat-
losigkeit und guten Ratschldgen, unter dauernder Stérung von aulenstehender sozialistischer Inte-
ressenpolitik ging diese neue diktatorische Mallnahme hervor. Sie diente der "Sicherung von Wirt-
schaft und Finanzen und der Bekdmpfung politischer Ausschreitungen" und enthielt neben Ergédn-
zungen und Berichtigungen der beiden Notverordnungen vom Dezember 1930 und vom Juni 1931
auch verschiedene neue Bestimmungen. Fiir die Gemeinden war es wohl das wichtigste, dall die
Biirgersteuer sowie die Getrdnkesteuer weiter erhoben werden durften und ein Teil der Hauszins-
steuer zur Verwendung in den allgemeinen Finanzen freigegeben wurde. Wichtig waren vor allem
die Vorschriften in der Arbeitslosenfiirsorge. Die Verkiirzung der Versicherungsdauer auf 20 Wo-
chen blieb bestehen. Neu war, da8 die Reichsanstalt fiir Arbeitslosenversicherung erméchtigt wurde,
bis zu einem Drittel ihrer Leistungen in Sachleistungen bestimmter Art, d. h. Nahrungsmittel, Klei-
dung, Kohlen, abzugelten. Diese MaRnahme fiihrte dazu, da8 in der Folgezeit fiir Arbeitslose und
Minderbemittelte das aus dem Kriege bekannte Bezugskartensystem wieder auflebte, um damit die
Betreffenden in den Genul§ der billigen Mittel kommen zu lassen. Neu waren ferner die Vorschrif-
ten fiir Wohnungs- und Siedlungswesen. Die Hauszinssteuer sollte vom 1. April ab um ein Fiinf-
tel gesenkt werden, vor allem aber sollte das Siedlungswesen stark gefordert werden. Geeignete
Arbeitslose sollten der landwirtschaftlichen Siedlung zugefiihrt werden, und die Gemeinden sollten
fiir einen Teil ihrer Arbeitslosen Stadtrandsiedlungen und vorstddtische Kleinsiedlungen schaffen.
Staatskommissare sollten zu diesem Zwecke den Gemeinden Betrdge zur Verfiigung stellen. Der
dritte Teil der Notverordnung regelte das Haushalts- und Schuldenwesen. Zur Einschrankung der
Ausgaben der 6ffentlichen Hand sollten in den ndchsten drei Jahren Neubauten fiir Verwaltungs-
gebdude der 6ffentlichen Verwaltung einschlieflich der Korperschaften des offentlichen Rechtes
moglichst unterbleiben. Auf diese Weise sollte der gewissenlosen Verschwendungswirtschaft von
Krankenkassen usw., die sich prdchtige Paldste bauten, Einhalt geboten werden. Auch wurden
Richtlinien zur Senkung der Hochstpensionen und der Pensionen der Doppelverdiener gegeben.

In wirtschaftspolitischer Hinsicht brachte die Notverordnung nur erst einen begrenzten Teil von
Vorschriften. Notig war es, dal man die Kapitalherabsetzung bei den Betrieben erleichterte, um ihre
Rentabilitdt der herrschenden Armut anzugleichen. Der Kupferschieferbauenden Gewerkschaft
Mansfeld A.-G., die vor dem Zusammenbruch stand, wurde eine umfangreiche finanzielle Stiitzung



gewdhrt. Man konnte ja diesen einzigen kupfererzeugenden Betrieb Deutschlands nicht sterben
lassen. Allein die Katastrophe dieses Unternehmens hétte viele Tausende von Familien arbeitslos
gemacht. Auch der Landwirtschaft wurden Kredite zur Mobilisierung der Ernte in Aussicht gestellt.
- Allerdings das, was das Volk hoffte und erwartete: Abbau der Mieten, Zinsen und Preise und ihre
Angleichung an die abgebauten Lohne und Gehdlter brachte die Notverordnung nicht. Diese Fragen
mulSten noch mit Fachleuten besprochen und beraten werden, und die Reichsregierung beschlof,
nach der Veroffentlichung der Notverordnung an die Aufstellung eines Wirtschaftsprogramms
heranzugehen.

Auch auf dem Gebiete der Rechtspflege traf die Notverordnung Bestimmungen. In biirgerlichen
Rechtsstreitigkeiten wurde die amtsgerichtliche Zustdndigkeit von 800 auf 1000 Mark erhoht. In der
Strafrechtspflege wurden Vereinfachungen vorgenommen. Um die Gerichte zu entlasten, sollten Ba-
gatellsachen nur noch verfolgt werden, wenn es das 6ffentliche Interesse erforderte. Dann wurden
Sondergerichte eingesetzt, zur beschleunigten Aburteilung gewisser, die Allgemeinheit besonders
erregenden Straftaten, Terrorakte und schwere Steuerhinterziehungen. So wurde die neue Instanz
des "Schnellrichters" geschaffen.

Zur Bekdampfung politischer Ausschreitungen wurden die Bestimmungen fiir die Drucker und
Verleger von Schriften illegalen Charakters verscharft. Dasselbe geschah in bezug auf die Zeitungs-
verbote. Neu war die Bestimmung, dall die Polizeibehorden erméchtigt wurden, "Sammelstétten
staatsgefdhrlicher Betdtigung" zu schliefen. So wollte man die Terrorakte unmoéglich machen, "die
durch die oft kasernenmidfige Zusammenfassung von Mitgliedern radikaler Verbdnde in Heimen
und Verkehrslokalen entstanden sind und immer hiufiger zu planméRig vorbereiteten Uberfillen auf
das Publikum und auf entsprechende Zusammenschliisse Andersdenkender gefiihrt haben". Hier-
durch wurde den Polizeibehérden die Moglichkeit gegeben, nicht nur kommunistische, sondern
auch nationalsozialistische Lokale zu schlieBen, und sie machten in der Folgezeit reichlich
Gebrauch hiervon, besonders gegen die Nationalsozialisten.

SchlieBlich wurde die Aulerkraftsetzung der in Artikel 48 genannten Grundrechte wiederholt, die
bereits in der Notverordnung vom Maérz ausgesprochen war.

Die Notverordnung Briinings verfolgte den Zweck, das Volk und die Regierung ein- und umzustel-
len auf die harten Notwendigkeiten der gesamten Lage. Schwere Monate waren vorhergegangen.
Und so kam es, da8 der Ton dieser Notverordnung ein ganz anderer war als der Ton der friiheren
Notverordnungen. Das war nicht mehr der Staat vom 11. August 1919, der hier sprach. Das
war ein neuer Staat, eine Diktatur. - Eine Diktatur, die nicht mehr willens war, das laisser faire,
laisser aller der Wirtschaft iiber sich zu ertragen, eine Diktatur aber, die im gleichen Augenblick, da
sie sich von wirtschaftlichen Bindungen befreite, auch den Verzweiflungskampf gegen ihre immer
starker werdenden Gegner aufnehmen mufite. So ward diese Notverordnung zu einem Wende-
punkt im Schicksal des Reiches: in der Person des Reichskanzlers Briining ging das Zentrum
zur Parteidiktatur iiber Deutschland vor - in majorem Dei gloriam, die Demokratie und den
Marxismus gemadRigter Richtung als willige Werkzeuge benutzend. Deutschland stand wieder
einmal da, wo es im Juli 1917 stand, als der Stern Mathias Erzbergers aufging. Nur war diesmal das
Zentrum stdrker, weil die Sozialdemokratie schwdcher geworden war, - aber auch seine Gegner
waren zu gefahrdrohender Stirke angewachsen! -

Bevor wir uns der Machtentwicklung der einzelnen politischen Gruppen zuwenden, sei noch ein
kurzer Blick auf den dufleren Gang der Schicksale Deutschlands gestattet.

In jenem Friihjahr 1931 rangen drei Gromachte um Deutschland: Frankreich, England und
Italien, von denen die beiden letzten gewissermaflen miteinander verbiindet waren und sich
im Gegensatz zu Frankreich befanden. Suchten nun England und Italien die Freundschaft
Deutschlands, so hatte Frankreich allein die Absicht, Deutschland restlos zu unterjochen,
damit es der franzésischen Vorherrschaft in Europa nicht mehr gefahrlich werden kénne. Der
Kampf um die Hegemonie spielte sich nicht mehr auf militirischem und politischem Gebiete,



sondern auf wirtschaftlichem Gebiete ab: Durch sein Gold wollte Frankreich Deutschland zu
Boden zwingen.

Das Triumvirat Hindenburg, Briining und Curtius hatte die Wahl zwischen England-Italien auf
der einen und Frankreich auf der anderen Seite. Der Zentrumskanzler Briining, der in Erzbergers
Spuren ging, der volksparteiliche Minister Curtius, der in Stresemanns internationaler Verstandi-
gungsdogmatik befangen war, entschied sich fiir das herrschsiichtige Frankreich. Sie versaum-
ten es, die Neuorientierung der Aullenpolitik vorzunehmen, die England ihnen erméglichen wollte,
sie standen der italienischen Sympathie kiihl gegeniiber.

Und wenn schon Briining und Curtius die Absicht hatten, das unverséhnliche Frankreich und seine
Vorherrschaft in Europa anzuerkennen, so begingen sie die unkluge Handlung, Frankreich, das seit
der ersten Haager Konferenz im August 1929 auSerordentlich gereizt gegen Deutschland war, noch
mehr zu reizen durch die auf eine Zollunion zwischen Deutschland und Osterreich gerichtete Poli-
tik. Welchen Sturm der Plan entfesselte, als er bekannt wurde, ist im vorigen Kapitel geschildert
worden.

Jetzt aber begann der riicksichtslose Wirtschaftsangriff Frankreichs auf Osterreich und
Deutschland. Im Mai brach die dsterreichische Kreditanstalt zusammen, im Juni und Juli stand die
Reichsbank vor der Katastrophe, und Frankreich versuchte alles, um Deutschland in den Ruin zu
treiben. Deshalb widersetzte es sich auch dem Moratoriumsplan Hoovers. Nichtsdestoweniger
gingen Luther und Briining nach Paris, flehten um Hilfe und Unterstiitzung, lielen sich demiitigen
und hohnen, aber Hilfe kam ihnen nicht von Paris!

Unter dem maéchtigen Druck dieser Ereignisse liefen sich die Franzosen- Deutschlands
freunde Briining und Curtius, zumal der Haager Gerichtshof sich nicht fiir Niederlage in Genf
die deutsch-osterreichische Zollunion ausgesprochen hatte, bereit finden,
auf der Genfer Volkerbundsversammlung in ganzer Linie vor Frankreich bedingungslos zu

kapitulieren! Curtius gab die Zollunion preis! Dies war seit langem das schméahlichste Ereignis der
deutschen Aullenpolitik, Deutschland ward auBenpolitisch um volle zehn Jahre zurtickgeworfen.

GroRe Teile des deutschen Volkes empfanden die brennende Schmach dieser Genfer Kapitulation
und forderten stiirmisch den Riicktritt von Curtius. Aber noch einmal gelang es Briining, seinen
Bundesgenossen Curtius zu retten. Da liel8 sich dieser, schwéachlich und kraftlos, zu einer neuen,
schweren Entgleisung verleiten. Gelegentlich einer Rede in Genf bezeichnete er Briand als den
Fiihrer, dem die Staatsmédnner in geschlossenem Zuge zu einem gemeinsamen Ziele folgten. Un-
bekiimmert um das verzweifelte Ringen des eignen Volkes erkannte dieser deutsche Auf3en-
minister bereitwillig die Hegemonie Frankreichs an.

Alle Bemiihungen von Briining und Curtius waren auf eine deutsch-franzosische Zusammenarbeit
gerichtet, hatten den Zweck, das seit zwei Jahren grollende Frankreich zu versohnen. Bereits in
Genf kam ein deutsch-franzosisches Abkommen zustande, das die Wirtschaftsbeziehungen und
Zollverhéltnisse beider Lander regeln sollte. Man hoffte auf deutscher Seite, da dieses Abkommen
die Grundlage fiir eine internationale Anleihe an Deutschland schaffe.

Fiir Frankreich jedoch hatte das Abkommen nur Zweck und Sinn, wenn es gelang, durch franzosi-
sches Gold die deutsche Industrie zu erobern. Die deutschen Politiker dagegen traumten davon,
durch die Verbindung franzosischen Geldes mit deutscher Arbeitskraft neue Aufstiegsmoglichkeiten
fiir das sterbende Wirtschaftssystem zu schaffen. Das waren die gleichen Tendenzen, wie sie seit
1925, durch Stresemann, Rechberg, Mahraun bestimmt, auf eine deutsch-franzdsische Wirtschafts-
zusammenarbeit gerichtet waren und bereits in verschiedenen Industrien zu Kartellierungen zwi-
schen deutschen und franzdsischen Unternehmungen gefiihrt hatten.

Ende September weilten Laval und Briand in Berlin. Das magere Ergebnis dieses Besuches war die
Griindung einer deutsch-franzésischen Wirtschaftskommission, die in Fortfiihrung der Genfer
Abmachungen die Aufgabe hatte, "alle die beiden Volker beriihrenden Wirtschaftsfragen zu prii-



fen", die bereits bestehenden Wirtschaftsvereinbarungen zu verstarken und auszubauen und neue
Vereinbarungen abzuschliefen. Den Vorsitz dieser Kommission iibernahm auf deutscher Seite
Briining.

Die deutschen Staatsmdnner, die allméhlich zu der Erkenntnis gekommen waren, dal§ auf rein
politischem Gebiete die Besserung des sehr angespannten Verhdltnisses zu Frankreich wohl kaum
zu erwarten war, gaben sich der Hoffnung hin, dal die Zusammenarbeit franzdsischen Kapi-
tals mit deutscher Technik und deutschen Menschenkréften giinstige politische Nebenwirkun-
gen haben konnte. Vor allem wollte man der Welt den Willen zur Zusammenarbeit und Verstandi-
gung dartun, zum andern ein Instrument schaffen, um praktische Arbeit zu leisten.

Nun hatte ja Frankreich im Laufe der letzten vier Jahre fiir sechs Milliarden Mark Gold im
Auslande gehamstert und es war wohl kapitalkraftig genug fiir solch ein geplantes Unterneh-
men - wenn es nicht eben Frankreich gewesen ware, das Deutschlands dauernde Ohnmacht,
ja seinen Untergang wollte. Und die Unwahrhaftigkeit dieser ganzen Politik ergab sich schon
daraus, daB die magebenden Kreise Deutschlands selbst "keine iibertriebenen Hoffnungen"
auf die Erfolge der Kommission setzten! -

So befand sich, als der Herbst 1931 ins Land zog, die deutsche Republik wahrhaftig in einer ver-
zweifelten Lage, innen und aullen. Wo war die Hoffnung, die das Novemberreich von 1918 an eine
bessere Zukunft glauben lief? Immer kleiner wurde der Kreis derjenigen, die noch Vertrauen
zu den Gewalten des Reiches hatten, immer machtiger schwoll die Heerschar der Gegner, die
entschlossen einem Neuen zustrebten. Das ist so im ewigen Kreislauf der Welt: aus Verwesung
und Tod wird neues kréftiges Leben geboren, aus dem Geiste zeitlich begrenzter Verneinung erhebt
sich der grol3e, starke, die Zeiten {iberdauernde Geist der Bejahung!

_
8. Kapitel: Von der Harzburger Front zur Eisernen Front. Briinings weitere Tdtigkeit.

Es hat seit dem Juli 1917 noch keinen Zeitpunkt in der deutschen Geschichte gegeben, wo das deut-
sche Volk so ginzlich von einer einzigen Partei beherrscht wurde wie seit Frithjahr 1931 vom rémi-
schen Zentrum. Die demokratische Diktatur Briinings war in Wirklichkeit eine Zentrumsdiktatur.
Eine Partei, hinter der kaum vier Millionen Waihler standen, offenbarte sich als die NutznieRerin des
republikanischen Gedankens, den sie ganz unbemerkt in die eigene Parteidiktatur hiniiberleitete.

Briining war alles andere als ein Genie. Er war nichts weiter als der Beauftragte seiner Partei, das
willige Werkzeug zur Ausfiihrung von Parteibefehlen. So kam es, dal Briining die traurige Rolle
zufiel, der Metternich des 20. Jahrhunderts zu werden. Die enge Verbindung zwischen Briining und
seiner Partei wurde bei der Konferenz des geschéftsfithrenden Vorstandes der Zentrumspartei am
12. August 1931 in Berlin ausdriicklich festgestellt. Die Leitung der preufischen Zentrumsfraktion
habe der Politik des Reichskanzlers stetige und wertvollste Unterstiitzung zukommen lassen. Fiir
die Wirksamkeit der duBerst schwierigen staatspolitischen Aufgaben im Reiche und in Preuflen
miisse die notwendige sachliche und methodische Handlungseinheit bei den verantwortlichen
Instanzen der Partei wie bei allen Vertretern in den beiden Kabinetten nach jeder Richtung hin

gewdhrleistet sein.
Schliisselstellung
Nur durch ein durch keinerlei sittliche Bedenken gehemmtes, sonst aber iiber- des Zentrums

aus folgerichtig durchgekliigeltes Handeln, das im wahrsten Sinne machiavel-
listisch genannt werden mul$, konnte das romische Zentrum zu einer Machtentfaltung gelangen, wie
sie bisher noch keiner Partei, selbst nicht der Sozialdemokratie, beschieden gewesen war. Diese
Macht wurzelte in einem System doppelter Riickversicherung, ohne jede vertikale und horizontale
Bindung, in einem System, das, in der reservatio mentalis begriindet, dem Zentrum nicht die
geringste Verantwortung auferlegte, aber unweigerlich jeden, der sich mit ihm verband, fesselte.

Mit diesem System allerdings konnte das rémische Zentrum nur herrschen im Kreis der demokrati-



schen Koalition. Hier bildete auch die Sozialdemokratie keine Gefahr, weil ihre republikanische
Staatsidee grundsatzlich mit der Auffassung des romischen Zentrums iibereinstimmte.

Das Ziel des romischen Zentrums war, in der Regierung PreulSens wie in der Regierung des Reiches
die ausschlaggebende Schliisselstellung fest in der Hand zu behalten. Die breite demokratische
Front wurde nun dadurch beherrscht, da8 sich das Zentrum der Preulenregierung mit der Sozial-
demokratie koalierte, wahrend Briining im Reiche sich auf den Brei der in Verwesung iibergehen-
den biirgerlichen Mitte bis zur Volkspartei hin stiitzte. Diese scheinbare Einarmigkeit des Zentrums
im Reich und in Preuflen war eine ganz vorziigliche Sache. Keiner der beiden Verbiindeten konnte
den Mund auftun. Man hielt sie gegenseitig in Schach, je nachdem man das Gewicht mehr auf den
preullischen oder den deutschen Hebelarm verschob. In diesem Sinne waren Briining, Wirth, Steger-
wald und Hirtsiefer jeder an seinem Platze, und das Gehirn, das diese Manner regierte, war der
Prilat Kaas, der machtige, haufig aber nicht in Erscheinung tretende Parteivorsitzende.

Kaas gab der Herrschaftsidee seiner Partei, wie sie in ihren Grundziigen am 19. Juli 1917 vorge-
zeichnet war, im September 1931 einen aulerordentlich treffenden Ausdruck:

"Es ist kein Zufall, sondern die Logik geschichtlicher und staatlicher Entwicklung, daf8 auf
dem Hohepunkte der Not weder eine versprechungsfrohe Sozialdemokratie noch eine reak-
tiondr orientierte Rechte das Steuer des deutschen Staatsschiffes in der Hand halten. Die eine
wiirde mit Sicherheit die Politik der Illusionen solange fortgefiihrt haben, bis gerade der
Arbeiterschaft ein noch erniichternderes Erwachen beschert gewesen wire, die andere wiirde
uns in eine Riickwértsentwicklung hineinsteuern, in der auch die gesunden, ausbauwiirdigen
Errungenschaften der neuen Zeit auf sozialem Gebiete in die Briiche gehen wiirden."

Wie gesagt, die Diktatur des rémischen Zentrums beruhte auf seiner Fahigkeit, sich sowohl auf die
Triimmer eines biirgerlichen Konglomerates wie auch auf die Sozialdemokratie im rechten Augen-
blick umzuschalten. Wahrend Briining, Wirth, Stegerwald mit Hindenburg, Groener, Dietrich und
Schiele zusammen Notverordnungen erliefen, unterzeichnete Hirtsiefer mit Braun und Severing
und Grimme den Aufruf des preuischen Ministerprasidenten Braun gegen den Stahlhelmvolksent-
scheid. Das war gar kein Unsinn, das war folgerichtig bis zum AuRersten. Ihren héchsten Triumph
erlebte diese Zentrumsdiktatur im Friithjahr 1932, als das Zentrum das gesamte biirgerliche Treib-
holz und die Sozialdemokratie zusammenzwang unter der Reichsprdsidentschaftskandidatur Hin-
denburgs, des willfdhrigen Schirmherrn von Briining.

Es lag in der Natur der Sache, dal§ der Machiavellismus des romischen Zentrums zeitweise fiir die
Waihlerschaft eine starke Belastung bildete. Eine starke Spannung erzeugte immerhin der Umstand,
dal’ die preulischen Zentrumsminister den Augustaufruf Brauns mit unterzeichnet hatten. Doch die
Spannung wurde beseitigt. Es gab einflullreiche Strémungen, besonders im Adel, Grundbesitz und
Wirtschaftsleben Westdeutschlands, die da forderten, Briining solle sich offen zu einer "Diktatur auf
nationaler Grundlage" bekennen. Besonders energisch trat der Zentrumsabgeordnete von Papen
hierfiir ein. Doch das Zentrum wufite derartige unzeitgemdfe und schddliche Tendenzen abzu-
schwdchen. Wohl hatte Briining Ende August 1931 vermutlich auf Hindenburgs Wunsch eine
Besprechung mit Hugenberg, aber sie fiihrte zu keinem Ergebnis.

Nur eine politische Machtquelle fiirchtete das rémische Zentrum in Deutschland: die nationa-
le Opposition. Mit der allerdings konnte man nicht machiavellistisch umspringen, wie mit dem
biirgerlichen Konglomerat oder der kranken Sozialdemokratie. Die nationale Opposition forderte
allerdings fiir den Fall der Zusammenarbeit mit dem Zentrum, da8 diese Partei ihren Teil der Ver-
antwortung voll iibernahm, und das hétte die endgiiltige Trennung des Zentrums von der Sozial-
demokratie m Preulen zur Folge gehabt. Dadurch wére ein Hintertiirchen verbaut worden, das man
doch in geeigneten Fillen gut benutzen konnte, und dafiir war das Zentrum nicht zu haben. Die
ganze Macht des Zentrums beruhte ja allein darauf, der Sozialdemokratie gegeniiber "Toleranz" zu
iiben, um so eine Machtergreifung der nationalen Rechten zu verhindern!

Mit Sorge und Unruhe sahen die Zentrumspolitiker das Anwachsen des Nationalsozialismus, und
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bei aller Selbstbeherrschung ward Briining doch stets nervés und unsicher, wenn er im Reichstag
den Nationalsozialisten gegeniiberstand. Hier war die Gefahr, die fiir das Zentrum, den Turm, das
Bollwerk des Reichs, den "Block der Vernunft" drohte. Die Germania schrieb einmal Mitte August
1931, das Zentrum denke nicht daran, die Hilfe der Nationalsozialisten in Anspruch zu nehmen.

"Es ist Sache des Nationalsozialismus, zu glauben, was er will. Es ist unser Recht, ihm zu
sagen, dall wir im Zentrum nicht iiber uns hinweggehen lassen und daR es sich in unserer
Politik nicht um Parteipolitik, sondern um die Politik der Wiederaufrichtung des deut-
schen Volkes handelt."

Natiirlich war dieser Ausdruck: Politik der Wiederaufrichtung des deutschen Volkes machiavelli-
stisch zu verstehen. Es handelte sich um die ultra-montane Politik, die in den Aullenbeziehungen
vor allem in der Versohnung mit Frankreich gipfelten.

Um die innersten Triebkrifte des Zentrums zu verstehen, mulf man an den Kern seines Daseins
herangehen. Das Zentrum war entstanden aus Feindschaft gegen Preuf8en, und, um es kurz zu sagen,
gegen Preullen als den sichtbaren Ausdruck protestantischen Staatsgedankens. Darum war das
Zentrum bereits vor dem Krieg der Hort des polnischen Separatismus in den Ostmarken. Nach dem
Sturz der Hohenzollern betrachtete das Zentrum seine Aufgabe als noch nicht vollendet. Nun galt
es, den protestantischen Staatsgeist im Volke vollends zu zerstéren. Der Begriff Brandenburg sollte
als geschichtlicher Widersinn ausgeldscht werden. Deswegen war das Zentrum zur Zeit der Rhein-
landbesetzung der Hort der rheinischen Separatisten! Die Zentrumspresse gefiel sich in der gehéssi-
gen Herabsetzung Friedrichs des Grolen und Bismarcks. Am 31. Juli 1928 schrieb die Godes-
berger Volkszeitung:

"Heute am 30. Todestage Bismarcks diirfen wir wiinschen und hoffen, dall wir diesen
Staatsmann in unserm katholischen Innern immer mehr aussterben lassen und an die Stelle
in uns, wo der eiserne Kanzler thronte, einziehen lassen das Dreigestirn Gorres-Ketteler-Leo
XIIL"

Das war unverbliimt, aber es traf das Richtige. Heimat und Volk schrieb ein Jahr spdter, am
28. Juli 1929:

"Bismarck verbiindete sich mit den preulSischen Junkern und Militérs, er schuf damit die
Einkreisungspolitik gegen Deutschland; wir miissen uns wieder mit allen friedenférdernden
Kréften verbiinden, um mit ihnen dem foderalistischen Deutschland, den Vereinigten Staaten
von Europa den Weg zu bahnen."

Zerschlagung Preuflens und Ausrottung des den Frieden gefahrdenden Nationalismus war
also das Hochziel dieser Partei.

Dahinter allerdings stand ein noch héheres Ziel: Das ganze deutsche Volk in die
katholische, d. h. rémische Kirche zuriickzufiihren. Ausgehend von der Doktrin, Aktion
dall noch keine Ketzerei ldnger als 400 Jahre gedauert habe, bildete die "Katholi-
sche Aktion" des Papstes von 1928 einen neuen Antrieb fiir die religiosen Bestrebungen des Zen-
trums. "Auf, es gilt das hohe Ziel: ein christlich-katholisches Deutschland!" schrieb die Allgduer
Zeitung am 2. Juni 1928, nachdem bereits ein Jahr vorher Prélat Kaller auf der Breslauer Akademi-
kertagung erklart hatte: "Einmal mul8 doch ganz Deutschland unser werden!" Diese religiésen Ziele
waren durchaus politisch zu verstehen, woriiber der Jesuit Noppel keinen Zweifel lie. Im Hin-
blick auf Deutschland erklérte er:

"In manchen Landern und Zeiten scheinen das Gebiet der Katholischen Aktion und jenes
der sozialen und politischen Aktion sich fast vollig zu decken. In solchen Féllen besteht eine
fast selbstverstdandliche Personalunion der Fiihrer der einzelnen Bewegungen, die Politiker
sind dann eben die Fiihrer der Katholischen Aktion."

Und dies Wort traf fiir Briining zu.
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Um so mehr traf es zu, als Briining durch einen nationalen Anschein auch die nationalen
Katholiken auf seine Seite zu ziehen versuchte. Denn es war absolut nicht so, dal§ Zentrum und
deutsche Katholiken ein und dasselbe waren! Nur etwas mehr als ein Drittel der deutschen Katholi-
ken, in der Hauptsache die Geistlichkeit, bekannte sich zum Zentrum. Und das war der Zweck der
Katholischen Aktion, dieser Laienbewegung, in Deutschland nun alle Katholiken im Zentrum zu
vereinigen. DaRl dies noch nicht der Fall war, war die innere Schwiche des Zentrums. Wenn dies
aber einmal Tatsache wurde, dann glaubte das Zentrum, unbesieglich zu sein. Darum sagte der ehe-
malige Reichskanzler Marx am 18. Oktober 1928 ganz deutlich in der Kélnischen Volkszeitung:
"Die Einheit der Katholiken auf politischem Gebiet ist ein wesentlicher Teil der Katholischen Ak-
tion." Mitte 1932 beschwerte sich die Katholische Vereinigung fiir nationale Politik beim Bischof
von Hildesheim, dal in dessen Di6zese Redemptoristenpatres das Halten nichtkatholischer Zei-
tungen und die Wahl nationaler Parteien in Predigt und Beichtstuhl als Todsiinde bezeichne-
ten und die Absolution verweigerten, so dal$ sich der nationalen katholischen Bevolkerung grole
Verwirrung bemaéchtigte. Gleichzeitig, gewissermallen als Wahlpropaganda fiir den Reichstag 1932,
riefen Briining und andre Zentrumsfiihrer die katholischen Geistlichen der einzelnen Didzesen zu
Konferenzen zusammen, in denen folgende EntschlieBung angenommen werden mufite: "Die Seel-
sorger erblicken im Zentrum die einzige Partei, die nach ihrem Wesen und nach ihrer Geschichte
die katholischen Grundsatze und Belange in politischen Angelegenheiten vertreten hat und
vertritt."

Aber gegen dieses Ziel erwuchs dem Zentrum ein gewaltiger Wider-
stand in der Nationalsozialistischen Bewegung. Sie war wohl diejeni- B Nationalsozialismus

ge Partei Deutschlands, welche nachst dem Zentrum die meisten
Katholiken umfaflte. Die tiefe Trennung zwischen den nationalsozialistischen und zentrumlichen
Katholiken lag eben auf politischem Gebiet. Da8 die nationalsozialistischen Katholiken den natio-
nalen Gedanken, den das Zentrum ablehnte, zur Grundlage ihrer Politik machten, diese informa-
torische "Irrlehre", das zog ihnen den HaRl des Zentrums zu! Die Bischofe hatten ja festgestellt, dafl

das Programm der Nationalsozialisten in offenem Gegensatz zur katholischen Religion stehe!

Natiirlich hatte das Zentrum eine Moglichkeit, dem Nationalsozialismus Wunden beizubringen,
nicht auf politischem Gebiete, sondern auf - kirchlichem. Das Geriist der Zentrumspartei war die
romische Kirche. Und die von hier aus sich ergebende Macht wendeten die Priester zur geisti-
gen Niederkniippelung der Nationalsozialisten an. Die Priester verweigerten den Nationalsozia-
listen die kirchlichen Gnadenmittel. Besonders kraR trat dieser Fall bei dem Gaufiihrer Peter
Gemeinder in Erscheinung. Der war in Darmstadt im September 1931 gestorben, und die rémische
Kirchenbehorde verweigerte ihm das kirchliche Begrabnis. Der Hal8 der romischen Kirche
gegen den nationalen Sozialismus war derart, dal$ sie jeden katholischen Nationalsozialisten gleich-
sam als exkommuniziert betrachtete. Der Nationalsozialismus andererseits antwortete damit, daf8 er
in Westdeutschland eine tiefe Bresche in das Zentrumsmassiv schlug.

Das war das Eigentiimliche bei Briining: er ward berufen durch das Vertrauen des Reichspra-
sidenten, weil dieser in ihm den Retter sah, aber Briining hatte bereits einen viel hoheren und
machtigeren Auftrag in der Tasche, den der Katholischen Aktion. Seine gesammelte Kraft
konzentrierte sich nicht auf das Vaterland, wie Hindenburg wollte, sondern auf die Unter-
driickung des Nationalsozialismus und auf die enge Verbindung mit Frankreich, ungeachtet
mancher Schwierigkeiten, die diese auenpolitische Aufgabe mit sich brachte. Dall dieser
Briiningschen Kraftanstrengung Erfolg nicht beschieden war, lag an den immer fiirchterlicher tiber
Deutschland hereinbrechenden Schicksalsschldgen. Briining hatte genug zu tun, die Katastrophe
abzuwenden. Die nationale Opposition verlangte nun von Briining ein klares Bekenntnis zum Na-
tionalismus und zu Preuflen. Das aber konnte und durfte Briining nicht abgeben, denn er war gebun-
den in der Disziplin der rémischen Kirche! Der Gegensatz zwischen Zentrum und Nationalsozia-
lismus war eine neue, sichtbare Form des uralten Ringens zwischen priesterlicher und weltli-
cher Herrschaft iiber den Staat.



Doch bevor wir uns der nationalen Opposition zuwenden, miissen wir die Bundesgenossen des Zen-
trums ein wenig ndher betrachten.

Die Septemberwahlen von 1930 hatten ein ganz eigentiimliches Krafteverhdltnis gebracht. Es hat-
ten sich fiinf politische Lager gezeigt, von denen das mittelste, der Angelpunkt des Ganzen, das
Zentrum, 4 132 650 Wihler hatte. Nur um ein [72] weniges starker waren die Kommunisten mit
4 541 718 Wihlern. Die andern drei Lager waren einander gleichstark: Die Sozialdemokratie hatte
8 581 292 Wihler zusammengebracht, die in Auflésung befindliche biirgerliche Mitte, bestehend
aus elf Parteien, stiitzte sich auf 8 647 259 Wahler, und die nationale Gruppe, Nationalsozialisten
und Deutschnationale, umfalite 8 832 842 Wihler. 1928 war die Kréfteverteilung folgende: Sozial-
demokraten 9 100 503, biirgerliche Mitte 8 369 818, nationale Gruppe 5 190 135.

Die biirgerliche Mitte nun, auf die sich Briinings Zentrumsregierung
im Reiche stiitzte, war ein regelloser Haufen von elf Interessentengrup- B ynd Sozialdemokratie
pen verschiedenster Art: Bauern, Mittelstand, Industrie, evangelische
Pfarrer usw. Die grofSten Parteien dieses Konglomerats waren die Deutsche Volkspartei mit rund 1,6
Millionen, die Wirtschaftspartei mit 1,4, die Staatspartei mit 1,3 und die Bayrische Volkspartei mit
1,1 Millionen Wahlern. Die von Dingeldey gefiihrte Volkspartei war der unsichere Kantonist in
diesem Block. Von ihrem Minister Curtius, den die Partei in der Regierung hatte, sagte sie sich im
Spatsommer 1931 los und verlangte sehr vernehmlich seinen Riicktritt. Die entsetzlichen Fehler, die
Curtius in Genf gemacht hatte, iiberstiegen denn doch erheblich die Befiirchtungen seiner Partei-
freunde.

Dem Reichskanzler Briining machte Dingeldey den Vorwurf, er mache der Sozialdemokratie allzu-
viel Zugestdndnisse. Man werde das Gefiihl nicht los, da8 die Arbeit der Reichsregierung durch die
Wiinsche der Sozialdemokratie diktiert sei. Die Krafteverteilung in Deutschland sei doch heute so,
dal die Existenz der Reichsregierung letzten Endes von der Haltung der Deutschen Volkspartei ab-
hange. Das verpflichte die Volkspartei, alle vorhandenen Moglichkeiten zu erkunden. Wie schlieR3-
lich die Entscheidung der Reichstagsfraktion ausfallen werde, das lasse sich noch nicht sagen.
Jedenfalls solle man bemiiht sein, eine Nationalregierung nach englischem Muster, also etwa eine
Koalition von den Deutschnationalen bis zu den Sozialdemokraten, zu bilden.

Die Volkspartei war also nicht sehr geneigt, die Regierung Briining noch weiterhin zu unterstiitzen,
und sie stand schon mit einem Fulle im Lager der nationalen Opposition. Aber sie erkannte doch
den Nutzen einer Politik der doppelten Tiir und verschméhte es nicht, sich Ende September an den
Verhandlungen zu beteiligen, welche von Mitgliedern der Landvolkpartei, der Wirtschaftspartei,
Staatspartei, der Volkskonservativen und Christlich-Sozialen gefiihrt wurden. Zweck dieser Bespre-
chungen war eine Zusammenarbeit, nicht ein Zusammenschlul§, der Mitte und der gemaligten
Rechten, um im Parlament den Mittelparteien zwischen Hugenberg und Sozialdemokraten etwas
mehr Einfluf zu verschaffen. Ahnliche Bestrebungen waren bereits der Septemberwahl voraus-
gegangen und hatten zu nichts gefiihrt. So war es diesmal auch wieder.

Wenn man's also recht betrachtete, dann war der aus 11 verschiedenen Parteichen bestehende Block
der Mitte fiir Briining ein recht schwankender Grund, wenn er sich darauf stiitzen mufSte. Nicht viel
anders war es mit der Sozialdemokratie, die sich seit dem Friihjahr in einem Zustande innerer Zer-
setzung befand. Es war ndmlich ein Streit dariiber ausgebrochen, ob man die Regierung Briining
unterstiitzen solle oder ob man ihr Opposition leisten miisse.

Nach dem Stahlhelmvolksentscheid allerdings wurde diese gewissermafen innere Frage zunéchst in
den Hintergrund geschoben durch ein wesentlich schwierigeres Problem: Die Bedrohung der Macht
und der Existenz der Sozialdemokratie iiberhaupt durch die nationale Opposition. Daran zweifelte
man nicht mehr, daf§ die Parteien der nationalen Opposition immer weiter anwachsen wiirden. Es
konnte geschehen, dal8 sich eines Tages Briining auf die nationale Seite schlug, was allerdings der
ganzen Einstellung Briinings nach sehr unwahrscheinlich war - diesen Argwohn wurde die Sozial-
demokratie iiberhaupt nie los und infolge dieser Furcht hielt sie es fiir das kleinere Ubel, Briining zu
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tolerieren, um ihn nicht durch Opposition endgiiltig nach rechts zu drdngen. Nun aber riickte die
nationale Gefahr gegen das letzte Bollwerk der Opposition, gegen Preullen vor.

Da entsprang in dem Hirn Otto Brauns ein ganz genialer Gedanke, der, mit der all- B pline um
gemeinen Finanzkalamitdt des Reiches und der Lénder scheinbar begriindet, ledig- § preuien
lich beabsichtigte, der sozialdemokratischen Macht in Preullen einen stdrkeren
Riickhalt im Reiche zu geben. Der Ministerprasident schlug in einem Vorwarts-Artikel zum Verfas-
sungstage vor, den unseligen Dualismus zwischen Reich und Preuflen durch eine Verwaltungsre-
form ohne Verfassungsdnderung durchzufiihren auf dem Wege einer Verwaltungsgemeinschaft
zwischen Reich und Preuflen. Braun erbot sich, die Initiative zu ergreifen, denn eine Reichsreform
gegen Preuflen sei unmoglich, mit Preuflen aber kdnne sie schnell durchgefiihrt werden.

Die Staatspartei war begeistert, das Zentrum war zufrieden. Die Germania begriifSte Brauns Ange-
bot um so mehr, als so auf dem schnellsten Wege die Frage zu einem praktischen Erfolge gefiihrt
werden konne. Die Zusammenarbeit zwischen Sozialdemokratie und Zentrum war also wieder ein-
mal da, diesmal aber erlitten sie beide eine Schlappe. Am 13. August sprach Briining im Reichsrat
iiber die Notwendigkeit strengster Sparsamkeit. Bei dieser geeigneten Gelegenheit entwickelte
Braun seinen Plan, und Briining war dieser Strukturdnderung nicht abgeneigt. Doch schon erhob
sich der ganz energische bayrische Widerspruch Helds gegen den Angriff auf die Eigenstaatlichkeit
der Lander, und Bayern verlangte Einberufung des Reichstages, wenn die Reichsregierung diesen
Plan durchfiihren sollte.

Die Bayrische Staatszeitung bezeichnete es als undurchfiihrbar, dem preufSischen Staate eine Art
Hegemoniestellung im Reiche zu verschaffen. Bayern lehne rundweg alle Plidne gegen den briider-
staatlichen Charakter und fiir eine Unitarisierung des Reiches ab. Eine Notverordnung hieriiber sei
untragbar. Bayern betrachtete also die Reichsreformbestrebungen als Bestreben, das Reich zu zen-
tralisieren, Siiddeutschland seiner paar Sonderrechte, die es noch besal}, zu berauben. Fiir Preullen
aber sahen die Nationalsozialisten und Deutschnationalen die Gefahr einer Staatsauflosung, und um
ihr vorzubeugen, forderten sie Einberufung des Landtages, was allerdings durch Regierungskoali-
tion und Staatsministerium verhindert wurde.

Als nun der Gedanke Brauns bereits auf diese Weise stark erschiittert worden war, beging Breit-
scheid noch die Unvorsichtigkeit, den Zweck des ganzen Vorschlages im Vorwdrts zu enthiillen.
Natiirlich, schrieb er, gelte die urplotzliche Schwenkung der PreuBenregierung von bisher unter
Briinings Kanzlerschaft geiibter vélliger Ablehnung jeder Reform des Verhéltnisses zwischen Reich
und Preuflen zur jetzigen Reformbereitschaft nur fiir den Fall, daf im Reiche keine nationale Regie-
rung komme, diene also iiberhaupt nur dem Zwecke, die Bildung einer nationalen Regierung im
Reiche zu verhindern. Man wollte also Briining nach links orientieren.

Nach dieser Entwicklung war es fiir die Sozialdemokratie unmdoglich, weiterhin den Gedanken
Brauns zu verfolgen. Jetzt beméchtigte sich die Staatspartei der Idee. Der preullische Finanzminister
Hopker-Aschoff schlug am 20. August Reichsreform durch Notverordnung vor, und zwar so, dal$
der preuBische Innenminister Severing Reichsinnenminister wurde und der preulische Minister-
prasident Braun als Vizeprdsident des Reichskabinettes weiterwirkte. Die preufSische Justiz- und
Steuerverwaltung sollte das Reich iibernehmen. - Ein dhnliches Projekt wurde im Reichsinnen-
ministerium, das der Zentrumsangehorige Wirth verwaltete, ausgearbeitet. Hierin spielte die Zer-
legung Preuflens in "neue Léander" eine Rolle, ein alter separatistischer Gedanke des Zentrums
feierte seine Auferstehung.

In der Tat wurden neue separatistische Hoffnungen im Zentrum wach. Das Diisseldorfer Tage-
blatt, eine Zentrumszeitung, brachte am 11. September den Plan des Essener Oberbiirgermeisters
Bracht, den dieser mit Unterstiitzung des preuischen Zentrumswohlfahrtsministers Hirtsiefer
ausgearbeitet hatte: es sollten eine Ruhrprovinz und ein Rheinstaat mit den Hauptstddten Essen und
Koln gebildet werden. Dieser Vorschlag erinnerte doch aber allzusehr an franzésische Tendenzen
der Besatzungszeit, und der allgemeine Unwille des Volkes nétigte die Reichsregierung, diesen



Pldanen Widerstand entgegenzusetzen. Auf diesem Wege konnte auch die Sozialdemokratie nicht
mehr folgen, denn nicht separatistische Zersetzung Preuflens, sondern straffe, unitarische Zusam-
menfassung der Lander zum Zwecke der Beherrschung war ihr Ziel. Separatismus war eine Gefahr
fir die Sozialdemokratie, nur Unitarismus konnte sie stirken, ihre Herrschaft, die schon stark
schwankte, neu befestigen.

Als nun Hopker-Aschoff hartnédckig an seinen Pldnen festhielt, erkldrte die Reichsregierung eine
Verwirklichung durch Notverordnung fiir unméglich. Das sei Verfassungsverletzung. Ubrigens hét-
ten sich acht deutsche Freistaaten bereits gegen Hopker-Aschoff ausgesprochen. Auch innerhalb der
Preullenregierung fiihrte die abweichende Auffassung der Staatspartei und der Sozialdemokratie zu
tiefgehenden Meinungsverschiedenheiten. Die Folge davon war der Riicktritt Hopker-Aschoffs am
12. Oktober: er war untragbar geworden und mufte vor dem Zusammentritt des Landtages
verschwinden.

Abermals, wie schon immer, waren die Reichsreformpldne gescheitert. Im Landtag verbramte
Severing am 14. Oktober die offensichtliche Niederlage Brauns damit, dal er sagte, die ganze An-
gelegenheit hétte nur den Zweck gehabt, bei der Umbildung der Reichsregierung eine Orientierung
nach rechts zu verhindern. - Die Pldne Brauns und Hopker-Aschoffs waren Platzpatronen, die zer-
splitterten, ehe sie ihr Ziel erreichten.

Inzwischen vertiefte sich der Gegensatz innerhalb der Sozialdemokratie
immer mehr, der seit dem Friihjahr bestand. Je ldnger die Notverordnungs- B sozialdemokratie
politik Briinings dauerte, um so lauter forderten die Massen, dafl die Partei-
leitung mit der Reichsregierung breche. Die Fiihrer der Partei aber konnten sich zu einem Bruch mit
Briining nicht entschliefen. Sie pochten auf ihre 143 Sitze im Reichstag und wiesen den Reichs-
kanzler immer wieder darauf hin, daf§ er fallen werde, wenn ihre Abgeordneten gegen ihn stimmten.
So glaubten sie zu verhindern, dal8 Briining sich der nationalen Opposition zuwenden wiirde, oder
wenigstens den Deutschnationalen, die 100 Stimmen weniger als die Sozialdemokraten hatten.
Hertz, Hilferding, Breitscheid hatten dauernde Besprechungen mit dem Kanzler, machten ihm
Schwierigkeiten wegen seiner Notverordnungen, lieBen sich von ihm versichern, dal§ er loyal mit
der jetzigen Mehrheit weiterarbeiten und keine andere Koalition im Parlament anstreben werde,
forderten, dall kein weiterer Abbau der Lohne und sozialen Leistungen erfolge und dall die Hérten
der Juninotverordnung beseitigt wiirden.

Mit diesem Wohlwollen gegeniiber dem Kanzler aber waren weite Kreise der Partei nicht einver-
standen. Die Kluft, die auf dem Leipziger Parteitag im Friihjahr noch miihsam tiiberbriickt worden
war, vertiefte sich im Sommer und Herbst. Bereits Anfang Juli sammelten Seydewitz, Rosenfeld
und Strobel Unterschriften, besonders bei den Betriebsrdten der Berliner Metallindustrie, um von
der Parteileitung in ultimativer Form Bruch mit Briinings Notverordnungspolitik zu fordern. 36
Berliner Betriebsversammlungen stellten sich Mitte Juli hinter den Aufruf der Opposition. Beson-
ders die sozialdemokratische Jugend machte aus ihrer Opposition keinen Hehl. Am 11. August hielt
die sozialdemokratische Arbeiterjugend Grof3-Berlins auf dem Gendarmenmarkte eine "Rote
Verfassungsfeier" ab. Dabei sagte der Fiihrer der sozialistischen Arbeiterjugend Berlins, Schmidt,
folgendes:

"Wir haben heute zu einer roten Verfassungsfeier aufgerufen, die nicht den Zweck haben
soll, die Verfassung zu feiern. Hierzu haben wir fiirwahr keinen Grund... Was wir miissen,
das ist die Mobilmachung auf der ganzen Front zum Kampf fiir den sozialistischen Staat.
Am Ende dieses Kampfes wollen wir dann in ehernen Lettern die Verfassung des Sozialis-
mus in die Geschichte der Menschheit schreiben."”

Der nédchste Redner Schroder unterstrich diese Ausfiihrungen:

"Fiir uns Sozialdemokraten gilt es, diese schwere wirtschaftliche Krise mit allen Mitteln
und bewul$t auszunutzen zur Erringung der endgiiltigen Macht im Staate. Jetzt gilt es weni-
ger zu reden als zu handeln und zur Tat zu schreiten."”



Dann brachten viele tausend junger Sozialisten ein dreifaches Hoch aus auf den Kampf gegen die
biirgerliche Gesellschaftsordnung und gegen den kapitalistischen Staat.

Dieser Druck von unten fiihrte dazu, daB in einer Sitzung der Reichstagsfraktion Anfang September
bereits 30 Abgeordnete gegen jede weitere Unterstiitzung des Kabinetts Briining durch die Partei
sich aussprachen. Volksversammlungen wurden abgehalten, welche entschlossen die Losung von
Briining forderten. Am 23. September wurde in einer solchen Versammlung gefordert, dafl eine
eigene oppositionelle Gruppe in der Partei gegriindet wurde. Alle Versuche, die Spannungen zu
tiberbriicken, waren fehlgeschlagen.

Am néchsten Tage wurden sieben Abgeordnete aus Griinden der Parteidisziplin ausgeschlossen:
Seydewitz, Rosenfeld, Strobel, Ziegler, Portune, Ottinghaus und SiemRen. Hinter diesen radikalen
Sozialisten standen von Anfang an zwei Bezirke: Zwickau und Breslau. Schon in den folgenden
Tagen bildeten sich in Magdeburg, Berlin, Hamburg, Kiel und in anderen Stddten oppositionelle
Gruppen.

Der Vorwiirts bezeichnete dies alles wohl als nebensédchlich, glaubte aber unter dem Eindruck dieser
Vorgange eine schérfere Sprache gegen Briining fiihren zu miissen: Die gegenwartige Reichsregie-
rung moge sich hiiten, durch Uberspannung des Bogens eine politische Krise herauszufordern,
deren Auswirkungen uniibersehbar sind. Diese letzte AuRerung sei "gleichbedeutend mit dem Ende
der Regierung Briining".

Aber die Opposition liel$ sich keineswegs verbliiffen. Der Gang der Dinge gab ihr recht. Bei den
Hamburger Wahlen am 27. September war die Zahl der sozialdemokratischen Stimmen seit Sep-
tember 1930, also innerhalb eines Jahres, von 240 984 auf 214 509 zuriickgegangen, also um rund
26 500. Dagegen waren die Kommunisten von 135 279 auf 168 618 angewachsen. Seit den Biirger-
schaftswahlen vom 19. Februar 1928 hatten die Sozialdemokraten eine Einbuffe von 13 Prozent
erlitten. Diese Entwicklung war symptomatisch. Und auf die Aufgabe, ein weiteres Abwandern der
Sozialdemokraten zu den Kommunisten zu verhindern, griindete die Opposition das Recht ihrer
Existenz. Sie spielte dabei die Rolle der ehemaligen Sozialrevolutiondre, der Trudowicki, in Ruf$-
land. Bereits Anfang Oktober verfiigte die neue Bewegung iiber 182 Ortsgruppen.

Innerhalb der Sozialdemokratie fiihlte man sich doch bedroht. Funktiondrversammlungen in Rathe-
now, Stettin, Miinster, Magdeburg verlangten, dal§ die Partei den AusschlieSungsbeschlull gegen die
sieben Abgeordneten aufhebe, damit die Einheit der Partei gesichert sei. Die Sozialdemokratie be-
fand sich in einer dhnlichen Krise wie die Deutschnationalen drei Jahre vorher. Beide Male rdchte
es sich, dal8 die Kraft der Disziplin in liberalistischer Methodik vollkommen verrottet war. Die Fiih-
rung hatte die Massen nicht in der Hand. Bei den Nationalsozialisten war es anders, wie der Fall

Sozialistische
Arbeiterpartei

Stennes bewiesen hatte.

Am 2. Oktober rief der ebenfalls ausgeschlossene Rechtsanwalt Dr. Eckstein,
Vorsitzender der sozialdemokratischen Ortsgruppe Breslau, eine Versammlung
ein, zu der 3000 Menschen erschienen. Seydewitz und Ziegler hielten scharfe Reden gegen die
Tolerierungspolitik der Parteileitung, die einer Ohnmachtspolitik gleiche und den Forderungen der
Arbeiterschaft nicht mehr entspreche. Gegen vier Stimmen nahm man eine Entschliefung an, worin
zur Bildung einer Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands aufgerufen wurde.

In Berlin machte die Bewegung Fortschritte. Ganze Versammlungen traten geschlossen iiber. Im
Vorwidirts fanden zahlreiche Entlassungen statt, da die neue Partei hier bereits {iber Zellen verfiigte.
Im ostlichen Freistaat Sachsen agitierte die sozialistische Jugend stark fiir die neue Partei. Schon
regte sich die Kommunistische Opposition und schlug in einem Schreiben an Rosenfeld und
Seydewitz eine gemeinsame Sitzung vor, um Klarheit zu schaffen iiber das von den Fiihrern der
linken Opposition vertretene Aktionsprogramm. Aber hiervon wollten die neuen Ménner noch
nichts wissen.

Der 4. Oktober brachte die entscheidende Sitzung in Berlin. 88 Vertreter aus dem Reiche waren zur



Konferenz erschienen und griindeten in aller Form die Sozialistische Arbeiterpartei. Den Vorsitz
tibernahm das Triumvirat Seydewitz, Rosenfeld und Strébel. Durch ihr scharf abgegrenztes
Aktionsprogramm stellte sich die Partei zwischen Sozialdemokratie und Kommunismus. In dem
Manifest las man folgendes:

"Die Sozialistische Arbeiterpartei steht in scharfstem Gegensatz zum biirgerlichen Klas-
senstaat und sieht die Vorbedingungen zum Sturze des Kapitalismus in der Ankniipfung an
die Tagesnot und der Zusammenfassung der vereinzelten proletarischen Kampfer zur marxi-
stisch gefiihrten Aktion der ganzen Klasse. Hinter ihr stehen die sozialistische Jugend und
die Zehntausende sturmerprobter Kampfer und Funktionére."

Man erwog gleichzeitig die Griindung eines "Schutzbundes" unter roter Fahne als Konkurrenz zum
schwarz-rot-gelben Reichsbanner.

Als Ende November 1931 in Berlin die erste zentrale Mitgliederversammlung der Sozialisti-
schen Arbeiterpartei abgehalten wurde, sprach der Redner iiber die "Entscheidungsschlacht mit
dem Klassenfeinde" und sagte:

"Fiir diesen Kampf brauchen wir alle und sind bereit, die Front aller Proletarier zu
schmieden: Die kommunistischen sowie die sozialdemokratischen Arbeiter zum Kampf fiir
den Rétestaat des Proletariates!"

Die neue Partei betrachtete es also als ihre Aufgabe, nachdem die Sozialdemokratie versagt
hatte, eine neue einheitliche marxistische Richtung zu schaffen. Sie entwickelte eine médchtige
Propaganda im ganzen Reiche, ihre Versammlungen waren sehr stark besucht, die Arbeiterjugend
stand hinter ihr. Und da sie wohl auch iiber finanzkriftige Genossen verfiigte, konnte sie alsbald
eine Tageszeitung und eine Wochenschrift herausgeben. Trotz aller Beschwichtigungsversuche der
Sozialdemokratie sah diese in der neuen Partei eine wirklich unbehagliche Konkurrenz.

So war also wieder einmal eine neue Partei entstanden. Etwa ein Fiinftel bis ein Viertel der alten
Sozialdemokratie neigte zu ihr hin. Die Notwendigkeit dieser Partei war bedingt durch das
Gesetz der Entwicklung in den Generationen. Stéarker als Menschenkraft ist dieses Gesetz. Eine
Partei ist wie ein Mensch. Sie méchte den Hohepunkt ihrer Kraft und ihres Sieges verewigen.
Aber sie wird alt und schwach, wenn ihr Geist nicht auf emporreilende, hohe, der Ewigkeit
zustrebende seelisch-sittliche Ziele gerichtet ist, und aus ihrem verwelkenden Korper geht ein
Neues, Junges hervor, im Gegensatz zu seiner Mutter.

Auch die alten Stiitzen der Partei im Staate brockelten ab. Die marxistische Partei war verbiirger-
licht, und daher ergab sich eine innere Unwahrhaftigkeit. Es ist schon oben davon die Rede gewe-
sen, wie die gesellschaftlichen Spitzen der Partei abbrachen. Anfang Oktober trat nun auch der
Universitdtsprofessor und frithere preuflische Innenminister vor Severing, Wantig, aus, weil die
Partei durch Unterstiitzung der Notverordnungspolitik die wichtigsten demokratischen Grundrechte
der Verfassung angreife. Die sozialdemokratischen Fiihrer hétten sich in die bestbezahltesten Stellen
des Reiches und PreufSens gebracht, seien hochbezahlte Minister, Regierungs- und Polizeiprédsiden-
ten und bezodgen die hohen Gehdlter des alten biirgerlichen Staates. Damit aber sei die soziale Frage
nicht geldst. Infolgedessen liefen die Massen zu Hunderttausenden aus der Partei: Sozialdemokra-
tische Minister, Regierungs- und Polizeiprasidenten bauten in biirgerlicher Wohlhabenheit Villen
oder hitten Zehn- bis Zwoélfzimmer-Dienstwohnungen. Das vertrage sich nicht mit den sozialdemo-
kratischen Lehren, die friiher von denselben Fiihrern iiberall gepredigt worden seien. -

So also sah es aus in der Partei der Wels, Scheidemann, Breitscheid, Lobe, Hilferding, Severing:
starker gegnerischer Druck von unten, Unwille, MiStrauen, Abwendung von oben. Das hatte Brii-
ning allerdings fertiggebracht: die Sozialdemokratie in einen Zustand innerer Schwache zu verset-
zen. Und die innerlich vollkommen hilflose Sozialdemokratie hatte nicht mehr die Kraft, gegen
Briining aufzutreten. Wiirde sie das tun, dann wul$te sie: Briining wiirde auch den letzten Schein des
demokratischen Parlamentarismus zerstreuen und ohne jedes Parlament mit diktatorischer Voll-



macht regieren. Dann war es iiberhaupt aus mit jedem EinfluRl der Sozialdemokratie auf die Reichs-
regierung. Briining kannte die Schwiche der Sozialdemokratie, er wullte, daf8 sie sich von ihm
fiihren lassen mufte trotz Abbau der Léhne und Sozialversicherung! -

Doch die schwankende biirgerliche Mitte und die schwache Sozialdemokratie waren
nur parlamentarische Hilfstruppen Briinings und insofern von untergeordneter Be-
deutung. Den eigentlichen Kampf hatte der Reichskanzler gegen die unverséhnliche
nationale Opposition zu fiihren. Deren Heerschar setzte sich zusammen aus 6% Millionen Natio-
nalsozialisten und 2% Millionen Deutschnationalen. Die Front Hitlers war einheitlich geschlossen
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Hitler in Niirnberg 1931 am Luitpoldhain. Im Stahlhelm: General von Epp. [Photo Scherl?]



und fest gefiigt. Die Sturmabteilungen und Schutzstaffeln, die Anfang 1931 nur 100 000 Mann in
sich vereinigten, waren bis Ende des Sommers 1931 auf die dreifache Zahl angewachsen.

An Hugenberg lehnte sich der Stahlhelm, Seldte und Diisterberg, an. Auch standen die vom Grafen
Goltz gefiihrten Vereinigten Vaterldndischen Verbdnde hinter den Deutschnationalen. Das waren
aber nur Organisationsfragen, keine Machtfragen, da der Mitgliederbestand in der Deutschnationa-
len Volkspartei, im Stahlhelm, Bund Kénigin Luise und Vaterldndischen Parteien nahezu identisch
war und bei den Wahlen keinerlei Erhéhung der Stimmenzahl brachte. Die Zahl der eingeschriebe-
nen Mitglieder in der Nationalsozialistischen Partei betrug im August 600 000 und war dreimal so
hoch als der Bestand der eingeschriebenen Mitglieder in der Deutschnationalen Volkspartei.

Schon Anfang Juli war eine gewisse Ubereinstimmung des Handelns zwischen Hitler und
Hugenberg erreicht worden. Mit ganzer Energie wurde der Kampf gegen Briinings Innen- und
AuBenpolitik konzentriert. Es wurde ein doppeltes Ziel verfolgt: endgiiltige Zerreifung der Ver-
bindung zwischen Zentrum und Sozialdemokratie, endgiiltige Beseitigung der unterwiirfigen Fran-
zosenpolitik Briinings. Die Nationalsozialisten auBerdem wélzten in aller Deutlichkeit und Schwere
die ganze Verantwortung fiir die kommunistischen Mordtaten auf die Regierung Briining, die nicht
tatkraftig genug gegen die feigen Morder vorging. Waren doch unter der Regierung Briining mehr
als 50 Nationalsozialisten bis zum Herbst 1931 meuchlings gemordet worden!

Ende August wurde zwischen Hitler und Hugenberg vereinbart, dafl die Parteien gemeinsam wieder
im Reichstage erscheinen wollten und ihn wieder verlassen wiirden, wenn es fiir richtig erkannt sei:
die nationale Opposition wollte einheitlich gegen die Regierung vorgehen. Sie war nicht mit einzel-
nen Personalverdanderungen im Kabinett zufrieden, sie forderte den Riicktritt der Gesamtregierung!

In zahllosen Versammlungen wurde ein schweres Trommelfeuer gegen Briining veranstaltet, ohne
Unterla8. Zehntausende lauschten begeistert den Worten Hitlers, so auf den groRen Kundgebungen
in Hamburg, in Gera und wieder in Hamburg. Immer neue Scharen stromten zur Hakenkreuzfahne,
nichts hielt sie ab, sie spotteten der Mordseuche, die im Finstern schlich. Hier bei Hitler fanden sie
Mut und Willen und Kraft und aufrichtige Vaterlandsliebe! Hitler war der Mann, der Deutschland
retten konnte! Das wulSten viele Millionen.

Die zwingende Gewalt des Nationalsozialismus spornte auch die Deutschnationalen zu emsi-
ger Tatigkeit an. Viele Tausende besuchten Mitte September den Reichsparteitag in Stettin, und
Hugenberg iibte scharfe Kritik an der Regierung, ihrer Franzosenliebe, ihrer Verbindung mit der
Sozialdemokratie, ihrer zogernden Haltung der Not und dem organisierten Mord gegeniiber. Fort
mit der Diktatur des Zentrums! Thr Zweck sei es, eine Rechtsregierung zu verhindern. Aber Zen-
trumsdiktatur bedeute Bolschewismus fiir Deutschland!

Immer wieder erkldrte die nationale Opposition, sie sei bereit, jederzeit die Verantwortung zu iiber-
nehmen.

Und dann kamen die Hamburger Wahlen. Die Nationalsozialisten, die 1930: 144 684 Stimmen
errangen, erhielten 202 465, die Deutschnationalen stiegen von 31 376 auf 43 269. Die nationale
Opposition gewann also innerhalb eines Jahres 70 000 Stimmen, das waren etwa 10 Prozent
aller, die da abgestimmt hatten.

In der Reichskanzlei konnte man sich nicht dartiiber tauschen, dafl die Macht der nationalen Gegner
immer mehr stieg. Die Sozialdemokratie fiirchtete man nicht, aber die nationale Opposition muf3te
man fiirchten! Briining sah mit Sorge der kommenden Reichstagssitzung entgegen. Es war gut,
wenn man schon vorher der nationalen Opposition Geldnde abgewann, indem man ihren Vorwurf
entkréftete, das Kabinett Briining sei eine Parteiregierung des Zentrums.

So kam es zum Zwischenspiel einer Regierungsneubildung. Curtius § Regierungsneubildung

hatte sein Riicktrittsgesuch eingereicht, und dies nahm Briining zum
Vorwande, dem Reichsprasidenten am 7. Oktober die Demission des Gesamtkabinetts zu unterbrei-
ten. Jetzt beauftragte Hindenburg Briining, eine neue Regierung ohne parteimifige Bindungen zu



bilden, eine "iiberparteiliche" Regierung, der bei der kommenden Reichstagssitzung nicht von der
nationalen Opposition gemachte Vorwurf der Parteihorigkeit wiederholt werden konnte. Die Bil-
dung der iiberparteilichen Regierung durch Briining stiel§ auf einige Schwierigkeiten. Insbesondere
war wieder einmal Bayern durch die neue Notverordnung stark verstimmt: ein Teil ihrer Bestim-
mungen sei in Bayern undurchfiihrbar.

Mit starker Spannung erwartete man in allen Parteilagern das Ergebnis der neuen Briiningregierung.
Die Zeitungen aller Richtungen beschéftigten sich mit der grolen Frage, wie sich der Reichstag zur
neuen Briiningregierung stellen werde. Bekomme Briining eine parlamentarische Mehrheit, dann
miisse er weiter parlamentarisch regieren, bekomme er sie nicht, dann werde er von Hindenburg
diktatorische Ermdchtigung erhalten. Dal§ der Reichstag Briining stiirzen kdnne, daran dachte man
tiberhaupt nicht mehr. So kraftlos war bereits das parlamentarisch-demokratische System im Innern!

Am 9. Oktober war die neue "iiberparteiliche" Regierung fertig. Curtius und Wirth waren ausge-
schieden. Briining blieb Kanzler und iibernahm zugleich das Auffenministerium, Reichswehrmini-
ster Groner wurde gleichzeitig Reichsinnenminister. Briining drohte mit der Militardiktatur. Diet-
rich, Stegerwald, Schétzel, Schiele und Treviranus blieben im neuen Kabinett. Zwei neue Minister
waren Joel fiir Justiz und Professor Warmbold fiir Wirtschaft.

Dies "iiberparteiliche" Kabinett, eine Neuauflage der Zentrumsdiktatur, erlebte sofort starke Anfein-
dung. Billigung fand es nur im Zentrum, in der Bayrischen Volkspartei, in der Staatspartei und bei
den Volkskonservativen. Die Deutsche Volkspartei, die jetzt keinen Mann mehr im Kabinett hatte,
drohte jetzt mit Opposition. Sie verlangte eine neue Regierung, die unbelastet sei von den Vorgén-
gen der letzten Monate. Briining diirfe nicht glauben, da8 er die Unterstiitzung der Partei fiir ein
Kabinett finden werde, das an denselben Halbheiten leiden miisse wie das friihere. Die Wirtschafts-
partei forderte Zusammenfassung aller nationalen Kréfte in Deutschland zur Bildung einer Regie-
rungsmehrheit. Nur so werde die Regierung gezwungen, sich von der Sozialdemokratie zu 16sen.
Die Sozialdemokratie hatte zwar keine Veranlassung, die neue Regierung zu unterstiitzen, sie hatte
aber noch weniger Veranlassung gegen sie zu stimmen und dadurch der Diktatur die letzten Hinder-
nisse aus dem Wege zu rdumen. Sie war sich klar dariiber, daf sie die MiStrauensantrédge gegen die
neue Regierung ablehnen werde.

Die Nationalsozialisten erklarten, das zweite Kabinett Briining sei nichts anderes als das erste
offene Eingestdndnis der inneren Schwache dieses Systems. Nicht mehr bei Briining, sondern allein
beim Reichsprasidenten liege der Schliissel fiir die kommenden Entscheidungen.

Harzburger
Zwei Tage, bevor der Reichstag sich versammelte, hielt die nationale Oppo- { Kundgebung
sition in Bad Harzburg eine gewaltige Kundgebung ab. Viele Zehntausende

von Natio-nalsozialisten, Deutschnationalen, Stahlhelmern waren zusammengestromt. Hitler,
Hugenberg, Seldte, Diisterberg, Goltz, Schacht, und eine Anzahl volksparteilicher Abgeordneter,
unter ihnen der ehemalige Reichswehrminister Seeckt, waren erschienen. Nach dem gldnzenden
Vorbeimarsch der Wehrverbénde, die mit ihren Fahnen und in ihrer Disziplin den Glauben an
Deutschlands Zukunft trugen, begannen die Beratungen. Sie standen unter dem Leitgedanken, dal}
das gemeinsame Ziel die Erringung der politischen Macht sein miisse. Die sogenannte biirgerliche
Mitte sollte durch die Kundgebung auf die Seite der nationalen Opposition gezogen werden. Diese
miisse zugleich im Reich und in PreufSen die Macht ergreifen. Eine Wiederkehr des Zentrums und
der Sozialdemokratie zur politischen Macht komme nach der Machtiibernahme nicht mehr in Frage.

Dann wurde eine gemeinsame Entschlieung gefalit, in der folgende Hauptgedanken auftraten:

"Wir sind bereit, im Reich und in Preuf8en in national gefiihrten Regierungen die Verant-
wortung zu iibernehmen... Wir fordern den sofortigen Riicktritt der Regierungen Briining
und Braun, die sofortige Aufhebung der diktatorischen Vollmachten fiir Regierungen, deren
Zusammensetzung nicht dem Volkswillen entspricht und die sich nur noch mit Notverord-
nungen am Ruder halten. Wir fordern sofortige Neuwahlen der iiberalterten Volksvertretun-
gen, vor allem im Reich und in Preu8en... Wir lehnen es ab, die heutige Regierung und das



heute herrschende System mit dem Einsatz unseres Blutes zu schiitzen."
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Nationale Tagung in Bad Harzburg, 11. Oktober 1931.
Wihrend des Feldgottesdienstes im Kalten Tale. [Photo Scherl?]

Fiir die bevorstehende Reichstagssitzung einigten sich die Parteien auf gemeinsame Antrage der
nationalen Opposition:

1. Der Reichstag entzieht der Reichsregierung das Vertrauen.

2. Der Reichsprasident wird ersucht, den Reichstag aufzulésen und Neuwahlen auf Sonntag, den
8. November 1931, auszuschreiben.

3. Die von dem Reichsprasidenten auf Grund des Artikels 48 Absatz 2 der Reichsverfassung seit
dem 10. Februar 1931 erlassenen Verordnungen sind auller Kraft zu setzen.

4. Die Zahlung der Polizeikostenzuschiisse an Preuflen ist mit dem 31. Oktober 1931 einzustellen.

Den Nachmittag fiillten die groBen Reden der Fiihrer aus. Die Ausfithrungen Hugenbergs, Hitlers
und Diisterbergs gipfelten in dem Gedanken: Wir wollen keinen neuen Krieg, wir wollen einen
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Adolf Hitler in Braunschweig. [Photo Scherl?] [Photo Scherl?]
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4000 Stahlhelmer in Harzburg Seldte, Diisterberg und Wagner in Harzburg
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rechtigte Nation, keinen Frieden der Unterwerfung. Hitler zog die scharfe Linie der Entwick-

lung Deutschlands:

"Es ist denkbar, dal$ Deutschland kommunistisch regiert wird, es ist sicher, dal$ es nationa-
listisch regiert werden kann. Es ist unmoéglich, dal es ein Deutschland gibt, in dem die eine

Halfte kommunistisch, die andere nationalistisch denkt."

Ausrottung des Bolschewismus miisse das Ziel sein. Und
seine Bekdmpfung sei am erfolgreichsten, wenn man ernst um
jede einzelne deutsche Seele ringe. Die Zukunft des deutschen
Volkes sei eine seelische Frage, ein Kampf um die Seele des
Volkes.

Auch der ehemalige Reichsbankprasident Schacht sprach.
Er {ibte eine auBerordentlich scharfe Kritik an der Youngpolitik
der Reichsregierung, an der ewigen, verderblichen Anleihe-
wirtschaft, die stets die letzte Zuflucht in aller Not sei: die
Gesundung Deutschlands sei nicht eine Frage von einzelnen
Programmpunkten, sei nicht eine Frage der Intelligenz, son-
dern sei eine Frage des Charakters. Es sei das Programm
Friedrichs des GroBen nach dem Siebenjdhrigen Kriege: sich
fest auf die heimische Wirtschaft stellen und aus dem heimi-
schen Boden herauszuholen, was herauszuholen ist und im
ibrigen sich fiir eine Generation bescheiden, sparen und arbei-
ten. Dazu gehore nichts als Charakter, als Selbstvertrauen und
Gottvertrauen.

Reichstreffen der S.A.
in Braunschweig, 18. Oktober 1931.
[Photo Scherl?]



Nichts entfesselte so sehr den Zorn der Demokratie und Sozialdemokratie wie diese Rede Schachts.
Man sah in ihm den Abtriinnigen, den Verrdter, der zu den Feinden iibergegangen war und Geheim-
nisse ausgeplaudert hatte. Das 8-Uhr-Abendblatt forderte die Verhaftung Schachts wegen Landes-
verrat, selbst der Reichsfinanzminister Dietrich spiirte das Verlangen, Schachts Ausfiihrungen als
unrichtig und unwahr hinzustellen.

Mitteldeutsches S.A.-Treffen: Vorbeimarsch auf dem SchloBplatz Braunschweig, 17.-18. Oktober 1931.
[Photo Scherl?]

Mitteldeutsches S.A.-Treffen, Braunschweig, 17.—18. Oktober 1931. [Photo Scherl?]

Die Harzburger Tagung gehorte zu den imposantesten Ereignissen des nationalen Deutsch-
land. Dennoch litt die hier geschaffene "Harzburger Front" an einer starken inneren Spannung. Die



Mitteldeutsches S.A.-Treffen in Braunschweig, 18. Oktober 1931.
Vorbeimarsch vor dem Fiihrer Adolf Hitler. [Photo Scherl?]

Nationalsozialisten waren gekommen, um ihrem Willen im Rahmen der vereinten Opposition gegen
das System Briining zielweisenden Ausdruck zu geben und ihn zur starksten politischen Auswir-
kung zu bringen. Thren Anspruch auf die Vormacht stiitzten sie auf die sechs Millionen Deutsche,
die hinter ihnen standen. Hugenberg hatte das Verdienst, die Harzburger Front zustande gebracht zu
haben. Er stiitzte sich auf die Tradition des Bismarckreiches, die seine Partei verwalte. Aber er er-
kannte nicht, dal diese beiden Argumente keineswegs geniigten, um die kleine Macht von 2% Mil-
lionen Anhdngern auch nur ebenbiirtig dem Hitlerheer an die Seite zu stellen. In der Weigerung
Hugenbergs, als politisch Schwacherer sich selbstlos der Fiihrung des politisch Starkeren unterzu-
ordnen, offenbarte sich der biirgerlich-reaktiondre Geist der Deutschnationalen. Diese Fiihrereifer-
sucht Hugenbergs in Harzburg trug spédterhin einen grofen Teil der Schuld daran, da8 die Harzbur-
ger Front und Hugenberg in der Reichsprasidentenwahl vom Friihjahr 1932 eine schwere Nieder-

lage erlitt. -
Reichstagsversammlung
Die Herbstversammlung des Reichstages wurde am 13. Oktober

durch eine grolle Rede Briinings eingeleitet. Die nationalsozialistischen und deutschnationalen Ab-
geordneten waren noch nicht zugegen, auf den Banken der Fraktionen sallen nur einige Beobachter.
Briining erging sich in allgemeinen Erorterungen. Deutschland fordere in der Aufenpolitik Gerech-
tigkeit und Gleichberechtigung. Die Aufgabe der Reichsregierung sei es gewesen und werde es sein,
die Regierungsmafinahmen elastisch den jeweiligen neuauftretenden Auswirkungen der Weltkrise
anzupassen. Die Wirtschafts-, Finanz- und Sozialpolitik miifSten sich aufeinander einstellen und es
sei notig, dal§ das Selbstkosten- und Preisniveau sich der wirtschaftlichen Entwicklung anpasse. Die
zu hohen Zinssitze und Produktionskosten miillten gesenkt werden, wenn die Wirtschaft nicht noch
mehr einschrumpfen solle. Die Reparationsfrage bediirfe einer endgiiltigen Klarung. Scharf wandte
sich der Kanzler gegen die nationale Opposition. "Ich lasse mich lieber jeden Tag als Landesverra-
ter beschimpfen als dal§ ich die Nerven verliere und von dem Wege abweiche, den ich eingeschla-
gen habe. An dem Tage, an dem der Reichstag das von mir verlangt, wiirde ich sofort zuriicktreten."
Dann verteidigte er die Notverordnungspolitik der Regierung. Sie wolle dahin wirken, dal$ in der
Privatwirtschaft wieder gesunde Grundsétze einziehen, und dieser Wirtschaftsgesundung diene die
Arbeitsgemeinschaft zwischen Unternehmern und Arbeitnehmern. Alles, was Briining redete, war
allgemein, keine Regierungserkldrung, kein Arbeitsprogramm, das nun entwickelte, was in den



folgenden Monaten geschehen sollte. Dabei war der Kanzler noch recht optimistisch: Hatte er im
Friihjahr seine Aufgabe zu 90 Prozent verloren gehalten, so sei jetzt das Verhéltnis des Gliicks zum
Ungliick bereits 50 : 50.

Am ndchsten Tage begann die Aussprache. Als dem Nationalsozialisten Frick das Wort erteilt wur-
de, erhob sich Briining und verlief den Saal. Kaum hatte sich die Tiir hinter ihm geschlossen, da
betraten die nationalsozialistischen und deutschnationalen Abgeordneten den Sitzungssaal. Aufs
heftigste griff Frick die Politik Briinings an: Die Wirtschaftspolitik stehe nicht unter dem Grundsatz
Gemeinnutz vor Eigennutz. Auch die schwache Auflenpolitik wurde kritisiert.

"Wir sind nichtsdestoweniger zu jeder Verstandigung auch mit Frankreich bereit, wenn sie
die Gewdhr dafiir bietet, dal den Lebensnotwendigkeiten fiir unser Volk dabei Rechnung
getragen wird... Wir machen der Regierung Briining ausdriicklich zum Vorwurf, dal§ sie, wie
alle ihre Vorgédnger, im Kampf gegen die Kriegsschuldliige kldglich versagt hat... Wir spre-
chen dem Kabinett unser MifStrauen aus und erwarten die Zustimmung aller volksbewulSten
Mitglieder dieses Hauses. Wir betonen unsern unbeugsamen Entschluf3, nicht zu ruhen, bis
wir im Bewul$tsein unserer Verantwortung und kraft unseres Rechtes die Fiihrung der Nation
zum Wohl seiner werktédtigen Schichten in Handen halten. Unsere Regierungserkldarung wird
kurz sein, sie wird lauten: Kraft und Wille, Freiheit, Arbeit und Brot!"

Hierauf sprach der Deutschnationale Oberfohren. Er richtete schwere Angriffe gegen Briinings
Steuerpolitik, sagte dem herrschenden System und seinen Vertretern, der Regierung, den Kampf an.

"Wir brauchen keine Notverordnungen. Notig ist nur, dem Volke Arbeit und Brot zu
geben... Es gibt jetzt nur die Entscheidung: nationalistisch oder bolschewistisch."

Der Finanzminister Dietrich suchte zwar die Angriffe auf die Steuerpolitik zu entkraften, doch ge-
lang ihm dies nicht vollkommen. Er mufite selbst zugeben, dall das Aufkommen aus der Einkom-
mensteuer um eine volle Milliarde hinter den Vorschdtzungen zuriickgeblieben war.

An die Seite der nationalen Opposition trat nun auch die Deutsche Volkspartei: Ihr Fiihrer Dingel-
dey warf Briining vor, er sei nicht an die entschlossene Durchfiihrung seines sachlichen Program-
mes gegangen. Mafnahmen zur Auflockerung des Systems der Preis- und Lohnbildung seien oft
zwar angekiindigt, aber nie ergriffen worden. Der Versuch des Reichskanzlers, mit dem verdnderten
Kabinett, das eine Verstarkung auf einer verbreiterten Basis nicht darstelle, und mit den Sozial-
demokraten als Bundesgenossen zu regieren, sei aussichtslos. Die Volkspartei sei daher nicht mehr
in der Lage, den Reichskanzler zu unterstiitzen.

Tatsdchlich war das Schicksal der Regierung Brii-
ning in diesen Tagen recht zweifelhaft. Kaum eine
Partei war da, die da mit Bestimmtheit glaubte, der
Kanzler werde eine parlamentarische Mehrheit erhal-
ten. Erfolgreich war die Opposition in den Briining
stiitzenden Biirgerblock der Mitte eingebrochen: die
Volkspartei sagte sich los vom Kanzler, die Land-
volkpartei erkldrte, dal$ sie ihm das Vertrauen versa-
gen wolle. Jetzt kam fiir Briining viel auf die Haltung
der Wirtschaftspartei an, die noch unsicher war. Die
Partei verhandelte noch mit der Reichsregierung we- i o
gen Aufhebung der Hauszinssteuer, wegen Abbau der | % hen df“:{ﬂ' ;
Zwangswirtschaft. Als dann die Reichsbank das Kre-

ditinstitut der Wirtschaftspartei, die "Berliner Bank

Die erste Reichstagssizung nach einhalbjdihriger

N . N Pause, Oktober 1931. Links die leeren Plitze der
fir Handel und Grundbesitz", stiitzte und vor dem Rechtsopposition.  [Photo Scherl?]

Zusammenbruch bewahrte, fiel die Wirtschaftspartei
um: sie trat auf die Seite Briinings! Ihr Abgeordneter Mollath erkladrte am 16. Oktober im Reichstag,
trotz allerschwerster Bedenken wolle seine Partei das Kabinett Briining tolerieren, "nachdem der
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Kanzler uns zugesichert hat, eine grundsatzliche Wandlung in der Politik einzuleiten". Als dann um
17 Uhr {iber die verkoppelten MifStrauensantrdge der nationalen Opposition und der Kommunisten
abgestimmt wurde, wurden gegen Briining 270 Stimmen abgegeben, fiir ihn aber 294, darunter die
23 Stimmen der Wirtschaftspartei! Nach diesem Ergebnis verlieR die nationale Opposition den Saal.

Unmittelbar nach SchluB der Reichstagsversammlung schrieb das Gior- § §A in Braunschweig
nale d'Italia: Die geistige und politische Verfassung der Krafte und Par-

teien, die gegenwartig die Regierung in Deutschland innehétten, stimmten nicht mehr mit den histo-
rischen Erfordernissen des deutschen Volkes iiberein. Das Reichstagsintermezzo hinterliel$ draulSen
im Lande keinen Eindruck. Lediglich innerhalb der Wirtschaftspartei kam es zu kleinen Palastrevo-
lutionen. Die Wahler waren nicht alle einverstanden mit der Haltung der Reichstagsfraktion. In
Thiiringen, Sachsen, Mecklenburg, Anhalt war man recht unzufrieden. Aber schon zwei Tage spéater
lie ein grofes Ereignis das Parlament in Vergessenheit geraten: Das Reichstreffen der national-
sozialistischen Schutz-Abteilungen in Braunschweig am 18. Oktober. 70-100 000 S.A.-Méinner,
auch die Hitlerjugend, waren zusammengestromt mit Fahnen und Standarten, und zeigten, vorbild-
lich in ihrer Disziplin, dem Inland und Ausland das kommende Deutschland. Es war nicht zu
vermeiden, da8 von Kommunisten Angriffe veriibt wurden: es gab 60 Verletzte. Aber der grofle
Gewinn dieses Tages war es, daB nicht nur die Reichsregierung nichts an den S.A. und den
Nationalsozialisten auszusetzen hatte, sondern daBl jetzt auch das Ausland das politische
Gewicht der jungen Bewegung erkannte. Besonders in England war der Eindruck recht stark.
Daily Exprefl§ sprach von der Morgenrote eines faschistischen Deutschland. Wenn man die jungen
Amateursoldaten personlich gesehen habe, wie sie im Gefiihl ihrer Kraft, voll von fanatischem
Vertrauen und unter Fiihrung ehemaliger Offiziere vorbeimarschierten, dann miisse man sagen, dal$
sie wahrscheinlich die beste Organisation darstellten, die Europa zur Zeit kenne. Andere Stimmen
wiesen darauf hin, daf im Nationalsozialismus nicht nur stiirmische Jugend, sondern auch ernste,
gereifte Manner voll Mut und Willenskraft wirkten. -

Die Tage vom 11. bis 18. Oktober besitzen eine grofle ge-
schichtliche Bedeutung. In dieser Zeit erstieg der National-
sozialismus eine hohere Stufe seines Daseins, ja, er wurde
zum Mittelpunkt, um den sich ausgleichend und feindselig
andringend alle anderen Stromungen bewegten. Allerdings die
letzte Stufe, die hochste, ndmlich die Erringung der Macht,
blieb dem Nationalsozialismus vorldufig noch versagt.

Die Freiheitsbewegung Hitlers ist aus sich selbst geworden.
Thre Starke zog sie aus dem Widerstand ihrer Gegner. Sie
hatte nichts gemein mit der Freiheitsbewegung der Jahre 1807-
1813. Die Bewegung der napoleonischen Zeit wurde gewisser-
malen von oben her entfesselt. Die Hochschulen, die Kirche
pflegten den jungen Geist. Namen wie Arndt, Fichte, Schlei-
ermacher seien hier nur genannt. Die Bewegung des 20. Jahr-
hunderts muf$te sich von unten her durchsetzen. Die Professo-
ren der deutschen Hochschulen, Ver‘knoc"hert in e}tlerp Zunft- S.A.-Treffen in Braunschweig,
diinkel und unfruchtbarem Kastengeist, rithmten sich ihrer po- 18 Oktober 1931. Standartenweihe
litischen Zuriickhaltung. Sie unterwarfen sich willig der demo- durch den Fiihrer Adolf Hitler.
kratischen Diktatur und unterdriickten mit Disziplinarstrafen, [Photo Scherl?]
Relegation und Gummikniippel den Geist der akademischen Jugend, die in iibergroBer Mehrheit
den Fahnen Hitlers folgte. Als die Studentenschaft zu Halle sich aufbdumte gegen den Theologie-
professor Dehn, einen Marxisten, der die Frontkrieger und die Gefallenen beschimpft hatte, da ging
der Rektor Aubin, ein Demokrat, mit allen Mitteln Metternichscher Reaktion gegen die deutsche
Jugend vor, die den Geist von Langemarck ehrte. Nicht anders war es mit der evangelischen Kirche.
Sie besal3 nicht mehr die Kraft Luthers, politische Verantwortung zu iibernehmen, wenn das Vater-
land in Gefahr war, sie hatte kein Selbstvertrauen mehr und nahm keinen Teil mehr am Geiste
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Schleiermachers. Sie stellte ihre unzuldngliche Organisation iiber das Evangelium und stiel§ die be-
geisterte nationale Jugend von sich, weil sie sich nicht mehr bedingungslos in das kirchliche Obrig-
keitsgefiige einreihen lief. Nur einige wenige Diener der Kirche, von ihren Behérden schief
angesehen, fanden personlich den Mut, sich zum nationalen Sozialismus zu bekennen. Das biiro-
kratische Skelett der Hochschulen und der Kirche, ganz in einer versinkenden Vergangenheit
geworden, erwies sich als ein Hindernis fiir den nationalen Sozialismus, und Hochschullehrer wie
Pfarrer erwiesen sich als brauchbare Werkzeuge der demokratisch-reaktiondren Staatsorgane.

Der Nationalsozialismus stand also von Mitte Oktober 1931 an im Mittel-
punkte des ganzen geschichtlichen Werdens. Eine "Harzburger Front" gab
es schon gleich nach Harzburg nicht mehr. Mit schroffen Worten zeigten

Bedeutung des
Nationalsozialismus

Nationalsozialisten und Deutschnationale ihre Wesensverschiedenheiten gegeneinander auf, und die
so entstehende heftige Spannung wurde von Woche zu Woche neu verstdrkt. Hierzu trug viel die
Verblendung Hugenbergs bei, der die ihm fehlende politische Macht mit gro8en Worten gegeniiber
Hitler zu ersetzen suchte. Auf der Parteivertretung am 2. Dezember 1931 in Berlin erklarte
Hugenberg:

"Den rechten Fliigel bilden noch heute wir Deutschnationalen. Im Geist der nationalen
Erweckung iibertrifft uns niemand; den Kampf gegen Marxismus und Bundesgenossen hat
niemand mit solcher Klarheit gefiihrt wie die von mir geleitete Partei: Wir brauchen in
Deutschland nationale Erhebung der Geister und des Willens, aber wir brauchen in dieser
Zeit der Wirrnis und des Schwankens und der &uRersten Gefahr auch Niichternheit und
Klarheit. Wer sie will, mu8 unsere Hausmacht stark machen. Wenn ich also heute sage:
Macht mir den rechten Fliigel stark, so heit das: Macht mir die Deutschnationale Volks-
partei stark!"

Hugenberg, der {iberhaupt jede Art von Sozialismus ablehnte, als Plutokrat, erhob sich hier iiber den
Nationalsozialismus. Darauf wandte sich Alfred Rosenberg im Vélkischen Beobachter scharf gegen
die biirgerliche Klassenkampfatmosphére der Deutschnationalen. Die Zentrumspresse aber spottelte
sehr tiber Hugenbergs Selbstiiberhebung, der seine Bedeutung als magebender Fiihrer der nationa-
len Opposition damit zu beweisen suchte, dall das Zentrum gerade ihn als einzigen Gegner bezeich-
ne. Er sei wohl der verbissenste Gegner, meinten die Zentrumsblétter, aber keineswegs der machtig-
ste und ein besonders zu beachtender Gegner. Er habe vor seiner Partei um die eigene Existenz und
Bedeutung gekampft.

Die Nationalsozialisten standen ganz auf sich allein, und im Herbst 1931 wurde der konzentri-
sche Angriff von allen Seiten gegen sie aufgenommen. Dal} die kommunistische Mordtatigkeit
unter diesen Umstdnden stark anschwoll, war vorauszusehen. In Goslar, Dessau, Lorsch und vielen
andern Stddten wuchs der Terror. Seit 1. Januar 1928 bis Mitte November 1931 wurden 8359 Natio-
nalsozialisten von Kommunisten und Reichsbannerangehorigen verwundet und getétet (200). Die
Zunahme zeigte sich in den Zahlen der einzelnen Jahre: 1928: 360, 1929: 880, 1930: 2501, 1931 bis
zum 15. November 4618. Im Oktober allein gab es 14 Tote und 226 Verwundete. An einem einzigen
Tage, dem 13. November, ereigneten sich 8 politische Morde in Deutschland!

Ubrigens glaubten die Kommunisten in einem Zeitpunkt, da das allgemeine Interesse dem Natio-
nalsozialismus zugewandt war, neue Angriffe auf den Staat unternehmen zu konnen. Sie standen
dabei unter dem starken Drucke Moskaus, das nun endlich Taten sehen wollte. Aber die Staatsmacht
war in diesem Punkte wachsamer. Ende Oktober besetzte die Berliner Polizei abermals das Karl-
Liebknecht-Haus und beschlagnahmte auferordentlich wichtiges Material: Plane zu Sprengungen
von Eisenbahnen, Straen, Briicken, Anweisungen fiir den Nahkampf der Terrorgruppen, Verzeich-
nisse staatlicher Gebdude und zentnerweise Dynamit - eine Menge, die geniigt hitte, eine Stadt wie
Konigsberg in die Luft zu sprengen. Selbst in den Villen reicher Kommunisten, die Dienstboten und
Chauffeure hielten, fand man Pldne und Material. Viele Funktiondre wurden verhaftet. In Schlesien,
Bremen, im Ruhrgebiet wurden die Vorbereitungen zum Biirgerkrieg aufgedeckt. In Gelsenkirchen
erhob sich bei dieser Gelegenheit eine wilde Schielerei, die einem Polizeiwachtmeister das Leben



kostete. Bei den Bitterfelder Farbwerken wurde eine umfangreiche Werkspionage und grofer kom-
munistischer Waffenbesitz aufgedeckt.

Aber der kommunistische Brand schwelte weiter. Zum 14. Jahrestage Sowjetruflands am 9. No-
vember sollte der Umsturz in Deutschland erfolgen. Im Freistaat Sachsen war man zur gewaltsamen
Machtergreifung, zur bewaffneten Niederschlagung des Faschismus und der Bourgeoisie geriistet.
Aber die Polizei durchkreuzte alle Plane durch Haussuchungen in Dresden. Man konnte kommuni-
stische Nachtiibungen unterdriicken, man kam einer Fortsetzung der Zersetzungstdtigkeit in der
Reichswehr auf die Spur und verhaftete in Dresden einen Fahnenjunker, der als kommunistischer
Vertrauensmann fungierte. Auch in Ostpreullen, in Allenstein, Tilsit, Gumbinnen, wurden Waffen
bei Kommunisten gefunden. Auf die engen Zusammenhdnge der geplanten Aktion mit Moskau
deutete die Anwesenheit sehr vieler Russen in den ostpreulischen Stadten.

Ununterbrochen schwelte das kommunistische Feuer weiter, aber es hatte keine Kraft. Eine wilde
Streikhetze Anfang 1932 im Ruhrgebiet, begleitet von Terrorakten, hatte keinen Erfolg. Vereinzelte
Erhebungen wurden niedergeschlagen. In der Reichswehr wurden im ersten Vierteljahr 1932 iiber
60 Zersetzungsversuche bekannt. Dennoch machte der Kommunismus keinerlei Fortschritte. Aber
die morderischen Umtriebe im Dunkeln, die sich nicht nur gegen Angehorige der Rechtsverbande,
sondern in zunehmendem Umfange auch gegen Polizeibeamte richteten, machten den Staatsorganen
schwer zu schaffen.

DaR solche Zustinde iiberhaupt herrschen konnten, war eine schwere Anklage gegen Reichs-
regierung und Landesregierungen, die sich nicht zu tatkriftigem Einschreiten aufraffen
wollten. -

Die politischen Schattenspiele der Kommunisten liefen neben der Entwicklung der deutschen Dinge
her. Sie hatten hochstens insofern eine Beziehung zu ihnen, als sie auf die noch immer groRer wer-
dende Zahl der Arbeitslosen und deren Not spekulierten. Am 31. Oktober zdhlte Deutschland 4,62,
am 15. November 4,84 und am 1. Dezember 5,06 Millionen Erwerbslose. Aber es war ein Irrtum
der Kommunisten, wenn sie glaubten, dall diese alle zu ihrer Partei gehorten.

Eine ausgesprochen gegen den Nationalsozialismus gerichtete politische Front bildete sich im
Oktober von der Staatspartei bis zur Sozialdemokratie. Die Staatspartei forderte Einschreiten
gegen die Rechtsorganisationen. Sie sprach von einem "beschdmenden Eindruck der Ereignisse in
Harzburg und Braunschweig". Staat und Volk sollten nun endlich befreit werden vom Drucke des
radikalen Terrors, hiermit solle zugleich das Ansehen der Regierung nach innen und aulSen wieder
hergestellt und gefestigt werden.

Aber das waren leere Worte. Die groe Zunahme der Nationalsozialisten bei den Gemeindewah-
len in Anhalt und Mecklenburg war geeignet, den "beschdmenden Eindruck" zu vertiefen. Auch
das Zentrum pochte noch auf seinen Standpunkt. Anfang November, als der Reichsparteiausschuld
in Berlin tagte, erkldrte die Germania: Der Mittelkurs sei ein Wesensbestandteil der Zentrumspoli-
tik. Eine Koalitionsfrage gebe es gar nicht. Die Wiederaufrichtung des deutschen Volkes sei nur
moglich in einer Atmosphére der politischen Vernunft, des wirtschaftlichen Vertrauens, der inneren
Ordnung und des dufleren Friedens. Hel, der Fiihrer der Zentrumsfraktion im preuflischen Landtag,
meinte, die Reichstagsfraktion werde eine Rechtsregierung nach Harzburger Wiinschen nicht tole-
rieren. Das Zentrum konne weder ein rechtes noch ein linkes Extrem stiitzen. Das "widerspruchs-
volle Konglomerat" im Nationalsozialismus komme fiir das Zentrum als Koalitionspartei nicht in
Frage. Das Zentrum habe ja keinerlei Veranlassung, irgendwelche Verhandlungen wegen einer an-
deren Regierungskoalition anzukniipfen. Auch der Fiihrer der Zentrumspartei, Prdlat Kaas, wandte
sich scharf gegen jede Tolerierung einer Rechtsregierung.

Trotzdem das zweite Kabinett Briining nach Hindenburgs Willen ein
tiberparteiliches Kabinett sein sollte, befanden sich doch die Zentrums- B Nationalsozialismus

mitglieder dieser Regierung ganz im Banne der Auffassung ihrer Partei.
Stegerwald, der Reichsarbeitsminister, warf der Partei der Nationalsozialisten vor, sie sei kein




homogen gewachsenes Gebilde. Ubrigens pochte das Zentrum auf seine Vergangenheit, seine
Tradition. Eine Verbindung mit den jungen Nationalsozialisten sei ein Sprung ins Dunkle, den das
Zentrum nicht mitmachen kénne. Ganz im geheimen sprach doch bei der rémischen Partei eine
schwere Sorge mit: Nationalsozialismus und Zentrum schlossen ihrer ganzen Wesensart nach sich
gegenseitig aus, ein Biindnis mit dem Nationalsozialismus wiirde die langsame Auflésung, der
Besitz der Staatsmacht in den Handen des Nationalsozialismus wiirde die Zerschmetterung des
Zentrums zur Folge haben! Eins war so schlimm wie das andre: wenn durch eine Verbindung des
Zentrums mit den Nationalsozialisten die romische Kirche nicht mehr die Hitlerbewegung bekamp-
fen konnte, dann wiirden noch viel mehr Zentrumsanhdnger zu Hitler {iberlaufen.

Briining, der Reichskanzler, hdtte zwar als Chef einer "iiberparteilichen" Regierung die Pflicht ge-
habt, selbst jeden Schein einer Parteibindung zu vermeiden. Nichtsdestoweniger trat er mit einer
grofen Rede am 5. November vor den Reichsparteiausschufl des Zentrums. Die Presse der natio-
nalen Opposition wies darauf hin, dal§ jetzt der iiberparteiliche Reichskanzler nichts andres als der
Parteiexponent des Zentrums sei, jener Partei, die ganz frivol fiir sich das Recht papstlicher Unfehl-
barkeit beanspruche, und Briining, der Beauftragte dieser Partei, betrachte sich als geistigen und
moralischen Vormund des deutschen Volkes, der da meine, vom Volke ein ganz besonderes Mal}
von Vertrauen erwarten zu diirfen. - Die Kamarilla des 18. Jahrhunderts bestand aus Schranzen und
Hoflingen, die des 20. Jahrhunderts aus Partei- und Fraktionsfiihrern.

Dennoch war das Reichskabinett bemiiht, eine gewisse Entspannung zwischen sich und den Natio-
nalsozialisten herbeizufiihren. Im Auftrage Groners empfing General Schleicher zweimal Adolf
Hitler, Anfang und Ende Oktober, und in den Unterredungen wurde Klarheit dariiber geschaffen,
dall die Partei Hitlers jede Art illegaler Zersetzungspropaganda innerhalb der Reichswehr
ablehnt. Es miisse streng befolgt werden, dall die iiberparteiliche und unpolitische Haltung der
Reichswehr von niemandem angetastet werde. Mit dieser zweifelsfreien Erklarung Hitlers war
ein grofRes Spannungsmoment zwischen Nationalsozialisten und Reichswehrministerium be-
seitigt. Groner selbst hatte sich von dem legalen Charakter der Schutzabteilungen iiberzeugt und
bezeichnete sie als "wehrsportliche" Organisationen.
Landtagswahl

In diesem von Briining mithsam ausgeglichenen Beharrungszustand seiner Un-
abhédngigkeit von den andern Parteien fanden Mitte November die Wahlen zum

Hessischen Landtage statt. Sie brachten einen neuen, ungeheuren Erfolg der Nationalsoziali-
sten; ihre Stimmenzahl wuchs von 138 000 auf 291 000, von 19 auf 37 Prozent; dagegen fiel die
Zahl der sozialdemokratischen Wahler von 216 000 auf 168 000, von 30 auf 21 Prozent. Die Natio-
nalsozialisten waren die bei weitem stdrkste Partei geworden. Viele englische Zeitungen spra-
chen von dem iiberwiltigenden Triumph der nationalsozialistischen Partei: Adolf Hitler und die
Nationalsozialisten seien die Leute, um Deutschland wieder zu Macht und Gedeihen zu brin-
gen. Und die Daily Mail kniipfte die Frage daran: "Was fiir einen Wert kénnen Unternehmungen der

jetzigen Regierung noch haben, wenn man sieht, daf ihre erbittertsten Feinde auf der ganzen Linie
siegreich sind?"

Das erneute ungeheure Anwachsen des "Rechtsradikalismus"”, wie es in der Regierungssprache
hie8, vermochte Briining nicht zu bewegen, aus seinem Zustande abweisender Beharrung heraus-
zutreten und eine Form der Zusammenarbeit mit dem Nationalsozialismus zu suchen. Das Zentrum
war auf keinen Fall gewillt, der Bewegung Hitlers entgegenzukommen, und es fiihlte sich stark,
weil es in Preullen und im Reich die 6ffentliche Gewalt innehatte. Die Zentrumspresse erklérte,
wenn sich Nationalsozialisten und Deutschnationale nicht gerade in den Kopf gesetzt hitten, das
ganze "System" zu stiirzen, so wiirde der iiberparteiliche Reichskanzler immerhin bereit sein, ihre
Wiinsche und Anregungen zu bertiicksichtigen, wie er dies mit den sozialdemokratischen Wiinschen
tue. Das sollte also auch weiterhin die Regierungstaktik des rémischen Zentrums sein: "iiberpartei-
lich" iiber den Wolken thronend mit jedem gnddig zu verhandeln, der sich dieser Regierungsweise
fiige, aber jeden abzuweisen, der sich vermessen wiirde, das Zentrum von seinem Thron zu stiirzen!
Natiirlich lehnte Briining ebenso das Ansinnen der Sozialdemokratie ab, gegen den National-



sozialismus vorzugehen. Denn Briining brauchte die Hitlerbewegung als Gegengewicht gegen
die Gefahren, die dem Staate und der staatlichen Ordnung von den Kommunisten her droh-
ten. Allerdings, dariiber tduschte sich Briining nicht, da8 die Politik des Ausgleichs fiir das Zentrum
"angesichts des lawinenhaften Anwachsens des Rechtsradikalismus" immer schwerer wiirde. Schon
die Wiirttemberger Wahlen vom 6. Dezember, wo die Hilfte der Gemeinderdte neugewahlt wur-
de, brachte ein neues Anwachsen des Nationalsozialismus und eine neue Niederlage der Sozial-
demokraten. In elf grofleren Stadten wurden insgesamt 35 nationalsozialistische Gemeindevertreter
gewdhlt, 1928 nicht einer. Dagegen sank die Zahl der sozialdemokratischen Vertreter von 54 (1928)
auf 40, und die der Kommunisten stieg von 6 auf 16. In Stuttgart erschienen zum ersten Male die
Nationalsozialisten mit 7 Vertretern, ebensoviel Sozialdemokraten zogen neu ins Stadtparlament
ein. -

Mit groller Spannung verfolgte die Welt, was nun in Hessen werden wiirde. Die Leitung des hessi-
schen Zentrums stand in engster Fiihlung mit der Parteileitung des Reiches, und von hier aus flo§
derselbe Geist nach Darmstadt, der auch Briining erfiillte: der Geist ablehnender Beharrung. Das
Zentrum werde sich unter keinen Umstdnden dazu hergeben, den Nationalsozialisten den Steigbiigel
zu halten. Die Nationalsozialisten legten ein Regierungsprogramm vor, das aus 12 Punkten bestand.
Sie bezogen sich vor allem auf sparsame Staatsfiihrung, auf Beschrankung der Hochstgehalter und
Hochstpensionen auf 12 000 Mark, auf pensionslose Entlassung aller Parteibuchbeamten ohne Vor-
bildung, auf Herabsetzung der Abgeordnetenzahl des Landtages auf 30, auf christlich-nationale
Kultur- und Schulpolitik, auf schérfste Kampfansage gegen Schmutz und Schund und jiidisch-mar-
xistische Kulturzersetzung. Das Zentrum jedoch, die Partei von Tradition und Verantwortungsge-
fiihl, hatte keine Absicht, den Nationalsozialisten ihr Recht an der Regierung einzurdumen. Nach
Weihnachten lehnte das Zentrum die nationalsozialistischen Forderungen ab, verlangte aber seiner-
seits, falls ein Ein-Mann-Ministerium zustande kdme, dal§ dieser Mann "parteipolitisch unabhéngig"
sei. Darauf konnten die Nationalsozialisten nicht eingehen. Sie wiesen auf den bosen Willen des
Zentrums hin, auf eine AuBerung, die der Arbeitsminister Stegerwald am 9. Dezember 1931 in
Miinster getan habe: "Zwischen Zentrum und Nationalsozialisten ist kein Paktieren méglich,
noch weniger ein gemeinsames, positives Programm", und beteiligten sich nicht weiter an
Besprechungen iiber die Regierungsbildung. Die machiavellistische Taktik der Partei hatte es dahin
gebracht, dal§ die alte Zentrumsregierung im Amte blieb! Das Zentrum hatte gesiegt. Was den Na-
tionalsozialisten in Thiiringen und Braunschweig gegliickt war, Anteil an der Regierung des Landes
zu erhalten, in Hessen wurde es ihnen durch das Zentrum verweigert.

Die Hitlerbewegung lebte ganz im Bewultsein ihres nahe bevorstehenden
Sieges. Ihre Anziehungskraft auf die Abseitsstehenden wurde immer stirker. § 745 Ausland
Ende November traten drei Landvolkparteiler im Reichstag zu ihr {iber: von
Sybel, Wendhausen und Sieber. Zu Weihnachten zdhlte die Partei 800 000 eingeschriebene Mitglie-
der. Thr ganzes Dichten und Denken ging dahin, die Regierungsgewalt zu iibernehmen und sich im
Besitz der Macht einzurichten. In den letzten Wochen des Jahres 1931 beschéftigte sich die Reichs-
leitung der Partei infolgedessen auch sehr stark mit der Aufklarung des Auslandes. Hitler gab der
Saturday Review Ende Oktober eine Abhandlung, worin er nachwies, daf man falschlicherweise
den Nationalsozialisten aggressive und zerstérende Tendenzen zuschreibe. Uberhaupt war es das
Bestreben der Hitlerpartei, durch versohnliches Entgegenkommen sich das Ausland giinstig zu stim-
men. Diesem Zwecke diente auch der Besuch Rosenbergs in London Anfang Dezember.

"Wenn wir das Zentrum bekdmpfen, so sehen wir in ihm eine politische Partei, nicht aber
den Vertreter der katholischen Religion, der es zu sein vorgibt. Im Gegenteil: die praktische
Politik des Zentrums ist unchristlich, um nicht zu sagen: antichristlich."”

Oder ein ander Mal:

"Der deutsche Nationalsozialismus ist gezwungen, das katholische Zentrum ebenso zu
bekdmpfen wie der italienische Faschismus sich der Popolari (ehemalige katholische Volks-
partei) entledigen muf3te. Der Nationalsozialismus bekdampft nicht die katholische Kirche, er



ist keine religitse, sondern eine politische Bewegung. Wir werden Zentrum und Sozial-
demokraten hinwegfegen und im groften und wichtigsten Bundesstaate des Reiches fiir die
Nationalsozialisten die Macht erobern."”

Auch Amerika wollte etwas von Hitler horen. Hearst lud ihn ein, am 11. Dezember eine Radiorede
zu halten. Aber die Reichsregierung verhinderte dies im letzten Augenblick unter Hinweis auf den
in der Notverordnung vom 8. Dezember geforderten politischen Weihnachtsfrieden. Dennoch
vervielfaltigte die amerikanische Presse Hitlers Ausfithrungen: ein Sieg des Kommunismus in
Deutschland bedeute eine Weltkatastrophe. Der von blindem HaR diktierte Versailler Vertrag habe
6 Millionen Kommunisten in Deutschland geschaffen. "Wir wollen eine Monroedoktrin fiir die
deutschen Mianner, Frauen und Kinder! Deutschland fiir die Deutschen!"

Sehr geschickt hatten Hitler und Rosenberg bei dieser ausldandischen Aufkldarungsarbeit immer die
besonderen Interessen der einzelnen Staaten in den Mittelpunkt gestellt. Die Englander wurden
beruhigt, dal§ die Nationalsozialisten nicht die ausldndischen Kredite annullieren wiirden. Die Ita-
liener wurden beruhigt, da die Nationalsozialisten nicht gegen die katholische Kirche kdmpfen
und nichts wegen Siidtirol unterndhmen. Den Amerikanern wurde klar gemacht, dafl der National-
sozialismus in Deutschland der Damm gegen den Weltbolschewismus sei. Daneben wurde auch
betont, dal$ eine Verstindigung mit Frankreich vollkommen moglich sei, aber die Nationalsozia-
listen stellten doch eine Generation dar, die fiir das Halldiktat von Versailles nicht verantwortlich
gemacht werden konne. - Deutlich zeichnete sich der Grundrif} einer nationalsozialistischen
AuBenpolitik ab: GroBdeutschland mit Italien, England und Amerika gegen Frankreich,
Polen, Ruflland. -

Der Nationalsozialismus war also diejenige politische Macht in Deutschland, die von den Parteien,
den Deutschnationalen, dem Zentrum und den Kommunisten, von jedem in seiner Weise aus eifer-
siichtiger Rivalitdt bekdmpft wurde. Aber die schwerste Sorge erfiillte doch die Sozialdemokratie.
Die nationalsozialistische Drohung, dal eines Tages gewisse sozialdemokratische Fiihrer das Scha-
fott besteigen miifiten, erfiillten doch Severing, Braun, Horsing und andere mit grofer Furcht. Die
Sozialdemokratie entschloB sich daher, den Verzweiflungskampf gegen den Nationalsozialis-
mus mit Mord und Liige aufzunehmen. (So war es zum Beispiel eine sehr beliebte Liige, das
deutsche Volk werde in eine neue Inflation und in Biirgerkrieg gestiirzt werden, wenn die National-
sozialisten an die Regierung kommen wiirden.)

Zu diesem Zwecke verfiigte sie iiber drei Machtmittel: die PreuRen- ¥ preygenregierung gegen
regierung mit Braun und Severing, die Reichstagsfraktion mit Breit- Nationalsozialismus
scheid, Hilferding und Wels, und das Reichsbanner mit Héltermann

und Kiinstler. Alle drei Kolonnen gingen in geschlossener Front zum GroBangriff gegen die von
ihnen beargwohnte Front Briining-Hitler vor.

Am tatkréftigsten war Severing, dessen Handeln durch den Besitz der Staatsmacht einen Schein des
Rechts erhielt. Im Innenministerium war eine besondere Abteilung, bestehend aus zwei Mini-
sterialraten und einem Regierungsrat, eingerichtet, welche die Aufgabe hatte, immer neue
Mittel zur Bekampfung des Nationalsozialismus zu ersinnen. Aber Severing handelte nicht als
Staatsmann, sondern als Parteimann. Er machte sich die Bestimmungen der Oktobernotverordnung
als Polizeiminister schnell zunutze und lieR die Berliner Polizei bereits im Oktober kraftig gegen
die nationalsozialistischen S.A.-Heime vorgehen. Infolge von MassenschlieSungen solcher Hei-
me wurden in Berlin mehr als tausend S.A.-Leute obdachlos. Auch in OstpreufSen wurden sieben,
in Schleswig-Holstein neun S.A.-Heime geschlossen. Ahnliche Vorginge fiillten den ganzen
November und Dezember aus in allen Teilen Preuflens. Gegen kommunistische Organisationen
allerdings ging die Staatsregierung nicht vor.

In seiner Politik verschméhte Severing auch nicht machiavellistische Mittelchen. So liel§ er einen
Brief des Reichsinnenministers Groener, worin sich dieser gegen die parteipolitische Rundfunkrede
Holtermanns am 9. November wandte und diesem Sozialdemokraten die Benutzung des Rundfunks
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untersagte, drei Stunden lang unerdffnet liegen, damit Holtermann inzwischen seine marxistische
Werberede halten konnte. Anderseits allerdings ordnete Severing nach dem Hessensieg der Natio-
nalsozialisten an, dal§ durch Polizei-Rundfunk die Namen derjenigen nationalsozialistischen Redner
bekanntgegeben werden sollten, denen keine Redegenehmigung zu geben sei. AulSerdem erlie8 er
am 20. November drei Sicherungserlasse, die sich mit vorbeugenden Versammlungs- und Redever-
boten, dem Verbot der Abgabe von Hieb- und StoBwaffen an Personen unter 20 Jahren und dem
Verbot ndchtlicher Geldndeiibungen und Mérsche zwischen 17 und 7 Uhr beschiftigten. In Geheim-
erlassen forderten die Regierungspréasidenten ihre untergebenen Stellen auf, sich genaue und voll-
standige Verzeichnisse aller nationalsozialistischen Fiihrer herzustellen.

Ein unwiirdiger Zustand der Hitlerriecherei breitete sich aus, dhnlich der Dema-
gogenriecherei, die 100 Jahre vorher die Bevolkerung Preuflens beunruhigte.
AuBerordentlich bezeichnend fiir diesen Zustand war eine sehr eilige Verfiigung des Merseburger

Regierungsprasidenten von Harnack, die er Anfang Dezember herausgab und an die Landrédte und
Polizeiprasidenten sowie an die Stadtoberhdupter von Eisleben, Naumburg und Wittenberg schickte:

"Die genaue Kenntnis der Fiihrer der radikalen Bewegungen ist die Voraussetzung fiir jede
wirksame politisch-polizeiliche Tatigkeit. Als Fiihrer sind diejenigen Personlichkeiten anzu-
sprechen, von denen nach der Rolle, die sie in der Partei haben, anzunehmen ist, daf3 sie bei
gewaltsamen Aktionen eine leitende Téatigkeit ausiiben werden... Bei der nationalsozialisti-
schen Bewegung kommt es darauf an, die Kreisleiter, Geschéftsfiihrer und Kassierer, sowie
besonders die Fiihrer der S.A. und S.S. (Standarten-, Sturmtrupp- und evtl. auch Scharfiih-
rer) zu erfassen. Daneben sind auch sonst in der Partei besonders hervortretende Personen zu
beriicksichtigen. Bei diesen Erhebungen kénnen teilweise die von der Landeskriminalpoli-
zeistelle wiederholt veranlafiten Feststellungen iiber die S.A. und S.S. als Grundlage dienen,
wenn auch auf Grund von Stichproben festgestellt worden ist, daR die Erhebungen in man-
chen Kreisen noch sehr liickenhaft sind. Mit den Feststellungen in den Kreisen werden
zweckmdRig fiir diese Aufgaben besonders geeignete Landjdgereibeamte in personlicher
Besprechung beauftragt, die dann auch das Tun und Treiben der in dem Verzeichnis enthal-
tenen Personen ihres Bezirks dauernd iiberwachen miissen, iiber deren Aufenthaltsort stin-
dig unterrichtet sind und die {iber besondere Beobachtungen und etwa notwendig werdende
Ergdnzungen der Liste sofort berichten."

So weit war es also in Preuen gekommen, dafl ein Viertel des ganzen Volkes unter Polizeiauf-
sicht gestellt wurde. So weit hatte es die marxistische Demokratie gebracht. All dies war legal,
Staatsnotwendigkeit. Eine besondere Aufgabe hatten auch die sozialdemokratischen Spitzel zu
erfiillen, welche die Mitgliedschaft in der Nationalsozialistischen Partei erwarben. Die Kennt-
nis der Spitzelpolitik hatte Severing bereits bewiesen, als Frick in Thiiringen Minister war. Aller-
dings hatte Severing wenig Erfolg.

Aber eine dhnliche Sache unternahm der preuflische Innenminister nach den Hessenwahlen in
Hessen-Darmstadt. Hier hatte sich folgendes abgespielt: Der Assessor Best, Mitglied der Hitler-
partei, hatte im Juli 1931, als man allgemein zum 1. August einen grofen kommunistischen Auf-
stand befiirchtete, einen Plan ausgearbeitet, nach dem man die Kommunisten, wenn sie zur Herr-
schaft gekommen sein wiirden, wieder stiirzen kénnte. Der Reichsleitung war hiervon nichts be-
kannt. Einige Wochen spéter trat ein Dr. Schafer von der Sozialdemokratie zu den Nationalsozia-
listen iiber. Schéfer erhielt bald eine bevorzugte Stellung als Wirtschaftsreferent, erhielt Kenntnis
von Bests Plan und wurde sogar Mitte November in den Landtag gewdhlt. Nun hatten sich Zweifel
eingestellt an der Glaubwiirdigkeit Schéfers. Er hatte erhebliche Vorstrafen wegen Wechselfil-
schung verschwiegen und konnte so auf die Wahlliste kommen. Den akademischen Titel hatte er
sich selbst zugelegt. Im tibrigen war Schéfer ein schwerer Psychopath und vermindert zurechnungs-
fahig.

Best war vom Gau Hessen-Darmstadt beauftragt, die Ermittlungen gegen Schéfer
durchzufiihren. Dieser reiste aus Rache dartiber nach Frankfurt a. M. und erzéhlte Dokumente




dem Polizeiprdasidium den angeblichen Bestschen Hochverratsplan. Severing wurde sofort unter-
richtet, und mit Hochdruck wirkte er auf die hessische Polizei ein, dal§ sie am 25. November in allen
Teilen Hessens grolle Haussuchungen bei Nationalsozialisten wegen dringendem Hochverratsver-
dachtes abhielt. Und richtig! Im Boxheimer Hof wurde das verddchtige Dokument Bests gefunden!
Severing triumphierte. Aber der Oberreichsanwalt erklérte, Tatbestand des Hochverrates ldge nicht
vor, er konne nicht einschreiten. Der Plan Bests richte sich ja nicht gegen eine bestehende, sondern
gegen eine angenommene kommunistische Regierung. Nichtsdestoweniger mufite das Reichsgericht
auf das emporte Drangen Severings und seiner Sozialdemokraten die Farce eines Prozesses durch-
fiihren, der Ende Dezember 1931 erfolglos eingestellt wurde. Hauptmann Goéring, der politische
Beauftragte Hitlers, erkldrte Groener gegeniiber, es handle sich bei dieser Privatarbeit Bests, von
der iibrigens die Reichsleitung keinerlei Kenntnis besitze, um eine rein marxistische Spitzelarbeit,
die von Severing ausgegangen sei, und die ganze Boxheimer Affdare, mit groBem Getdse begon-
nen, endete in einem lacherlichen Nichts. Eine dhnliche Sache ereignete sich, in kleinerem
Umfange, in Miinchen. Die sozialdemokratische Miinchener Post hatte am 25. November eine ge-
falschte Mordliste der Nationalsozialisten veroffentlicht, worauf die Miinchener Polizei im Braunen
Hause eine ergebnislose Haussuchung vornahm.

Mit allen Mitteln der Propaganda und seiner Stellung suchte Severing seine Macht zu behaupten. In
den letzten Tagen des November hatte er vor sozialistischen Jugendverbénden gesprochen. Nach der
Versammlung formierten sich geschlossene Ziige von Reichsbanner auf den Strallen. Die Polizei
fiihrte die Bestimmungen der Notverordnung aus, zerstreute diese Ansammlungen und verhaftete
Widerspenstige. Da begab sich Severing selbst zur Polizeiwache und befahl die Freilassung der
verhafteten Reichsbannerleute, die das Gesetz iibertreten hatten. Bedurfte es eines deutlicheren
Beweises, dall Severing sich nicht mehr als dem ganzen Volk und Staate dienender Minister, son-
dern als sozialdemokratischer Parteimann fiihlte? Er brach sein eigenes Gesetz, wenn es galt,
seine Parteifreunde zu schiitzen, die das Gesetz iibertreten hatten!

Wie verzweifelt Severing um die Staatsmacht der Sozialdemokratie
kdmpfte und in diesem Kampfe Macht vor Recht gehen lieB}, bewies der § Gewaltregiment
Fall des Polizeimajors Lewit in Berlin Anfang Dezember. Severing hatte,
wegen Teilnahme am Volksentscheid, 43 Polizeioffiziere gemafregelt. Dieser Lewit war bei der Be-
forderung zum Oberstleutnant {ibergangen worden, aus dem gleichen Grunde. Nach einer Reichs-
bannerkund-gebung zogen Abteilungen des Reichsbanners in geschlossenem Zuge durch Berlin,
trotzdem dies durch Notverordnung verboten war. Dabei ergingen sich die Republikaner in Ausru-
fen wie etwa "Hoch Braun!" "Schupo verrecke". Lewit liell die Ziige auflésen und einen besonders
krakehlenden Parteibuchbeamten und Ministerialrat im Reichspostministerium auf die Wache brin-
gen. Major Lewit, der nur seine Pflicht nach dem Gesetz getan hatte, wurde strafversetzt und
mit weiteren Disziplinarmafregeln bedroht. Daraufhin wandte sich am 10. Dezember die preufi-
sche Polizeioffiziervereinigung, die neun Zehntel aller Polizeioffiziere umfaf3te, in einem scharfen
Protest gegen Severings Rechtsbriiche und Beamtenmaliregelungen im allgemeinen wie im beson-
deren Falle Lewit. Sie drohten, den Reichsinnenminister gegen den preuflischen Polizeiminister
anzurufen. Dieser Protest brachte den Verband der Polizeiwachtmeister, den "Schrader"verband mit
80 000 Mitgliedern, in Harnisch. Diese Organisation griff die Vereinigung ihrer Vorgesetzten an.
Die Polizeiwachtmeister erklédrten, sie wollten sich nicht von ihren Offizieren als Stiitze fiir staats-
politisch zweifelhafte Bestrebungen gebrauchen lassen; die Offiziere, so wurde ihnen vorgeworfen,
erstrebten die Aufrichtung einer Kluft zwischen Fiihrern und Gefiihrten, die Beseitigung der Koali-
tionsfreiheit der Polizeibeamten, die Entziehung der staatsbiirgerlichen Rechte. Die Polizeiwacht-
meister, Anhdnger und Angehorige des Reichsbanners, erklarten sich so fiir Severing, fiir den mar-
xistischen Parteistaat. Auch ihnen ging die Partei iiber Recht und Gesetz. Wie tief war die bolsche-
wistische Zersetzung bereits in die Staatsmaschine eingedrungen, dafl diese Kluft mitten
durch den Polizeiapparat ging, daR sich die Untergebenen gegen ihre Fiihrer aufbaumten.
Severing aber hatte die Macht. Er drohte der Polizeioffiziervereinigung mit MaRregelungen. Und
so tat die Organisation Anfang Januar Abbitte bei dem Minister.




All dies geschah gewissermaBen vor den Augen der Offentlichkeit, das Volk sah und hérte es tig-
lich. Wenn es aber dies bloR allein gewesen wére! Bereits im Herbst 1931 hatte Severing beschlos-
sen, die gefahrlich anwachsende Macht des Nationalsozialismus zu vernichten, und sei es
durch einen Biirgerkrieg! Der Innenminister des PreufSischen Staates stand zu diesem Zwecke im
geheimen Bunde mit den Kommunisten: er war von ihren Biirgerkriegsvorbereitungen unterrichtet
und liel stillschweigend diese unterirdische Blutarbeit geschehen, ohne etwas dagegen zu unterneh-
men! Schon im September 1931 war dem Minister bekannt, daf die Kommunistische Partei an der
Wiederaufrichtung des Roten Frontkdmpferbundes arbeitete und die neue illegale Organisation auf
den akut-revolutiondren Kurs einstellte. Es wurden aus jungen, unverheirateten Leuten Terrorgrup-
pen zum Zwecke des bewaffneten Aufstandes geschaffen.

Am 12. und 13. September 1931 hob die preulische Polizei in Hagen-Westfalen eine kommunisti-
sche Funktiondrversammlung aus, wobei "Information und Dienstanweisung" des Nachrichten-
Dienst-Leiters des Rotfrontkdmpferbundes fiir den Gau Niederrhein der Behorde in die Hande fiel.
Das Dokument wurde nicht nur dem preuischen Innenminister, sondern auch der hessischen
Regierung bekannt, aber ganz geheim gehalten, und weder Berlin noch Darmstadt unternahm etwas
gegen die Rebellen. In dem Schriftstiick waren genaue Anweisungen iiber die Zersetzung der
politischen Polizei und der Schutzpolizei gegeben. "Die Polizeiprasidien miissen unbedingt einge-
keilt werden, d. h. wir miissen ein Nest von Spionen in und um diese Stellen bauen." Dann war da-
von die Rede, Spitzel in die Organisationen der Nationalsozialisten, des Stahlhelms und des Reichs-
banners zu schicken, ferner wurde angeordnet, dall Waffen, Munition, Sprengstoffe und Sduren
"beschafft" werden sollten. Ferner sollten in einem Kriege gegen Rulland Wirtschaft, Verkehr,
militdrische Einrichtungen durch Streik und Sabotage gestort, Post-, Fernsprech- und Telegraphen-
anlagen zerstort werden. Ein weiterer Abschnitt beschaftigte sich mit der Zersetzung der Reichs-
wehr. - Diese "Dienstanweisung" war in enger Zusammenarbeit mit Moskau entstanden, und es
erwies sich, dal das Ruhr- und Rheingebiet der Schwer- und Mittelpunkt des kommunistischen

Biirgerkrieges war. .
Severings

Was tat denn nun Severing hiergegen? Seine Pflicht als Staatsmann wére Begiinstigung
gewesen, jetzt energisch zuzupacken. Hatte er denn nicht bei den harmlosen R der Kommunisten
"Boxheimer Dokumenten" eine gewaltige Entriistung und Tatkraft entfaltet?
Bei den Kommunisten aber - nein, da griff er nicht zu, da beschrankte er sich auf "Beobach-
tung", die lieR er gewdhren, lieR Waffen, Munition und Sprengstoffe stehlen - denn als kluger
und vorsichtiger Marxist rechnete er bereits mit dem kommenden Augenblick, da er die radi-
kalen Klassenkdmpfer als Bundesgenossen in seinem Ringen gegen den Nationalsozialismus
brauchen konnte! -

Wihrend Severing in dieser Weise um die Erhaltung seiner Macht kampfte, riickte der sozialdemo-
kratische Volksbildungsminister Grimme der nationalen akademischen Jugend zuleibe. Die Erhe-
bung gegen Dehn in Halle, die Zunahme der Nationalsozialisten bei den Studentenwahlen veran-
laBte ihn, eine griindliche Reform des Studentenrechtes vorzubereiten. In diesem neuen Entwurfe
wurden die Machtbefugnisse des Ministers sehr erhtht. Dem Minister wurde das Recht gegeben,
den Rektor zur Einleitung eines Disziplinarverfahrens zu veranlassen. Auch wurde die Rechtspre-
chung dem Universitétsrichter genommen und einem besonderen Organ iibertragen. -

In Briinings Reichsregierung allerdings konnte die sozialdemokratische Reichstagsfraktion nicht so
hemmungslos wirken wie Braun, Severing und Grimme in Preufen. Die Partei litt ja an einer
schweren Krisis. GroRe Teile der Sozialistischen Arbeiterjungend wanderten zur Sozialistischen
Arbeiterpartei von Seydewitz ab. So trat in Stidwestsachsen die Hélfte der Sozialistischen Jugend zu
Seydewitz tiber, die Ortsgruppen Dresden und Freital, 1200 Mitglieder, folgten, auch Breslau und
Bremen. In Niirnberg fiel die Mehrheit der Ortsgruppe, 300 Mitglieder stark, zur Opposition ab, die
Ortsgruppe Zeitz bei Halle trat geschlossen iiber, ebenso Frankenthal in der Pfalz. Berlin verlor
600 Mitglieder an Seydewitz, in Leipzig, Hessen-Nassau, Niederrhein ebensoviel. Die Parteileitung,
Wels, befand sich in groSer Nervositét iiber den "schmerzlichen Verlust", hoffte aber, ihn "bis zum



Friihjahr durch Neuwerbungen wieder wettgemacht" zu haben.

Diese Partei, in der es bedenklich kriselte, erkannte zugleich die un-
geheure Gefahr, die ihr vom Nationalsozialismus drohte. Breitscheid, § ,;nd Nationalsozialismus
Wels und Hilferding suchten mit Bitten und Drohungen, mit Bewei-
sen und Uberzeugungen die Regierung Briining, die sie tolerierten, zu bewegen, ihre Untitigkeit
gegen den Rechtsradikalismus aufzugeben und gegen die Nationalsozialisten nun endlich ent-
schlossen vorzugehen. Die Partei brauchte natiirlich nicht so heimlich wie Severing zu tun mit
ihrer Liebe zu den Kommunisten, mit denen ja die Sozialdemokraten in ihrem Kampf gegen den
"Faschismus" eine Schicksalsgemeinschaft verspiirten. Eine wichtige Rolle spielte dabei eine
Kundgebung der Kommunisten, die sich gegen den "nationalsozialistischen Terror" wandte. Die
Sozialdemokraten meinten, durch diese Kundgebung sei doch schon eine wesentliche Verstiandi-
gungsbasis mit den Kommunisten geschaffen. Am Vorabend der Hessenwahlen sprach Breitscheid
in Darmstadt. Er richtete die ernste Mahnung und Forderung an Briining, dem Terror der National-
sozialisten ein Ende zu machen. Die sozialistische Tolerierungspolitik solle dazu dienen, die Repub-
lik zu schiitzen. Sie diirfe aber nicht dazu dienen, da8 die von den Sozialisten tolerierte Regierung
nun ihrerseits das terrorisierte Treiben der S.A.-Leute toleriere. Die Sozialdemokratie erwarte von
der Regierung die klare Antwort, ob sie bereit sei, den Kampf gegen den Faschismus mit allen Mit-
teln aufzunehmen oder ob sie sich dem Nationalsozialismus unterwerfen wolle. Jedenfalls kénne
man damit rechnen, dal§ in dem aufgezwungenen Kampfe gegen den Faschismus Sozialdemokraten
und Kommunisten eine gemeinsame Front bilden wiirden.

Das war geradezu ein Ultimatum an Briining. Und der Vorwdrts wiederholte es. Seitdem sich die
Kommunistische Partei gegen den Terror erkldrt habe, seien die Gegensétze zwischen ihr und der
Sozialdemokratie auffallend gemildert. Es ware hochste Zeit fiir Briining, sofort scharfste MaR3-
nahmen gegen die Nationalsozialisten zu ergreifen. Doch das von den Sozialdemokraten den
Kommu-nisten angebotene antifaschistische Biindnis wurde mit Hohngeldchter zuriickgewiesen.
"Die Sozialdemokratie ist unser Hauptfeind im Proletariat. Gegen die Sozialdemokratie fiihren wir
den Hauptschlag in der gegenwartigen Periode des Klassenkampfes" schrieb die Rote Fahne.

"Keine Spur von Glauben, kein Haar breit Vertrauen den Erkldrungen der Wels und Breit-
scheid, die in 13 Jahren bis auf den letzten Rest gezeigt haben, wer sie sind! Verscharfung
des Kampfes gegen die Sozialdemokratie auf der ganzen Linie!"

und:

"Mit euren Fiihrern, mit den Wels, Breitscheid, Severing, Braun, Grzesinski usw. und uns
kann es keine Einheitsfront geben! Die Einheitsfront kann nur im scharfsten Kampfe gegen
sie erstehen!"

Nur in einigen Teilen, wo die Sozialistische Arbeiterpartei Ful§ gefaf8t hatte, kam es zu einer antifa-
schistischen Mordterrorgemeinschaft mit den Kommunisten. Mit welchen Gefiihlen mufite Severing
dies vernehmen! Er, der den Kommunisten gnéddig war, weil sie ihm dermaleinst helfen sollten,
seine Macht zu stiitzen! -

Die Sozialdemokraten waren enttduscht. Einsam und verlassen standen sie in ihrem Kampf
gegen die Hitlerbewegung. Am 17. November hatte Groener die Innenminister der Lander zu einer
Besprechung nach Berlin gerufen. Der Minister forderte, daf8 alle gewaltsamen Auseinandersetzun-
gen zwischen politischen Gegnern riicksichtslos unterdriickt werden sollten. Gerechtigkeit miisse
walten und ein gerader Kurs gehalten werden. Der Terror sei zu einer Kulturschande fiir Deutsch-
land geworden. Die Nationalsozialisten hidtten Hindenburg gebeten, den kommunistischen Mord-
taten eine Ende zu bereiten. Hindenburg habe ihn, Groener, beauftragt, seine besondere Aufmerk-
samkeit diesen Vorgidngen zuzuwenden. Er gebe diesen Auftrag an die Minister weiter. - Das Ergeb-
nis der Aussprache war die einmiitige Auffassung iiber die Notwendigkeit, den politischen Ter-
ror, von welcher Seite er auch kommen mag, mit allen zu Gebote stehenden Mitteln entgegen-
zutreten. Natiirlich, denn Severing war ein Meister machiavellistischer Staatskunst zwischen Brii-



ning und Thédlmann.

Von Groeners Seite war kein Einschreiten gegen die Nationalsozialisten zu erwarten. Das wul3-
ten jetzt die Sozialdemokraten durch ihre Ministergenossen. Und so begaben sich noch am gleichen
Abend Breitscheid, Hilferding, Wels und Hertz zu Briining, wo auch Groener und Severing erschie-
nen waren. In bewegten Worten schilderten die Sozialdemokraten die nationalsozialistischen
Gewalttaten. Sie verwiesen auf zahlreiche Gerichtsurteile, wonach Hitleranhdnger bestraft wurden
waren. Durch die S.A. werde der politische Kampf in Deutschland unertraglich verscharft. Der Biir-
gerkrieg werde dadurch heraufbeschworen. Aufgabe der Staatsgewalt sei es, in erster Linie durch
das starkste aktive Hervortreten der Staatsgewalt im Kampfe gegen Mordhetze und Terror sichtbar
zu zeigen, dal dieser zunehmenden Hetze eine Grenze gezogen werden miisse. Geschehe es nicht,
so konne man nicht erwarten, dall die Masse des Volkes, die zur Republik stehe, Vertrauen zur
Staatsgewalt habe und man miisse begreifen, dal sie sich zur Selbsthilfe entschliele. Es werde
ferner eine grolle Beunruhigung geschaffen, die die Absicht, die Regierung zu stiitzen, immer mehr
erschiittern miisse. Man verlange sofort vom Kanzler strengste polizeiliche Mainahmen, ndmlich
Verbot der nationalsozialistischen Abteilungen.

Doch Briining stellte sich unerschiitterlich auf den objektiven Standpunkt Groeners. Breitscheid
erreichte nichts. Die Sozialdemokraten erkannten, dal sie in der Reichsregierung keine Bundes-
genossen gegen den Faschismus besaRen.

Diese unerschiitterliche Haltung der Regierung Briining gefiel gar manchen Leuten nicht. Staatspar-
teiliche Zeitungen fingen an zu h6hnen. Wer regiere denn eigentlich in Deutschland? Herr Briining
solle doch darauf verzichten, sich lebendig begraben zu lassen, er werde ja bei lebendigem Leibe als
toter Mann behandelt. So schrieben die Frankfurter Zeitung, das Berliner Tageblatt, die Vossische
Zeitung.

Die sozialdemokratischen Fiihrer erkannten, dall sie sich selbst helfen mufiten, von Briining war
nichts zu erwarten. Ende November organisierte der Parteivorstand eine "Terrorabwehrstelle". In
einer Versammlung des Reichsausschusses sowie in einer stark besuchten Funktiondrversammlung
am 1. Dezember zu Berlin erklarte Breitscheid, die Regierung, die man trotz alledem weiter tolerie-
ren miisse, habe ihre Pflicht nicht getan. Deshalb habe der Parteiausschufl jetzt weitgehende Ent-
schliisse gefalit, die den Kampfwillen und die Kampffreude der Genossen verwerten sollen. Das
hief mit andern Worten: Die Sozialdemokratie wollte aus eigener Machtvollkommenheit die

Republik gegen den Faschismus schiitzen. .
Selbsthilfe des
Sie hatte dazu ein brauchbares Machtinstrument: das Reichsbanner. Diese § Reichsbanners

Schutzgarde hatte gewisse Biirgerkriegsiibungen bereits erlernt. Beteiligte
sich doch seit einiger Zeit das Reichsbanner an der Seite der kommunistischen Antifaschisten-
biinde bei den heimtiickischen Uberfillen auf Nationalsozialisten und Stahlhelmangehérige.
Seit Anfang November wurde vom Reichsbanner dieser Kleinkrieg systematisch organisiert, und
das Reichsbanner scheute sich nicht, seine verborgenen SchuBwaffen zu benutzen, so in Eutin z. B.
und in Leipzig. In einer Zeit, da es andern Staatsbiirgern verboten war, Waffen zu besitzen,
wurden im Bundesorgan des Reichsbanners zahlreiche waffenscheinfreie und billige Waffen
angeboten.

Das Reichsbanner hatte bereits auf eigene Faust den Zusammenschlulf mit dem kommunistischen
"Kampfbund gegen den Faschismus" angestrebt.

"Wir haben heute noch ein gemeinsames, ein hohes Ziel! Kampft mit uns gegen die Hitler-
pest! Gegen die Diktatur von rechts! Wir haben eine Losung: Tod dem Faschismus! Bilden
wir eine geschlossene Macht, und der Sieg ist unser!"

So schrieb das badische Reichsbanner an die Kommunisten. Stellenweise hatte das Reichsbanner
sogar Erfolg, im Gegensatz zur Partei: In Braunschweig wurden Mitte November 20 "Antifaschisti-
sche Schutzstaffeln" gebildet, eine vereinigte Reichsbanner- und Rotfrontarmee. Zwar die Reichs-



leitung des Reichsbanners, Horsing, Braun und Moligs, war nicht so restlos willens, eine Waffen-
briiderschaft mit den Kommunisten einzugehen. Im Gegenteil! Sie suchte eine solche zu verhindern,
weil sie den kommunistischen Bundesgenossen nicht traute. Diese trieben immer gleich Parteiagita-
tion unter den Sozialdemokraten. Doch da meuterten die Unterorgane. Die Leitung konne sie nicht
abhalten, gemeinsam mit den kommunistischen Kampfgenossen gegen die Front von Harzburg zu
Felde zu ziehen. Es habe keinen Zweck mehr, gegen die Bildung der roten Einheitsfront Einspruch
zu erheben.

Holtermann, der 37jdhrige Redakteur der Magdeburger Volksstimme, tat sich besonders hervor in
einer eindeutigen Hetze zum Biirgerkrieg.

"Wir wissen: es geht in den ndchsten Monaten und vielleicht Jahren hart auf hart. Wir rich-
ten uns auch auf den Fall des physischen Kampfes ein, aber wir machen moglichst wenig
Geschrei: Feste Entschlossenheit, sorgfiltige Vorbereitung aller AbwehrmafRnahmen fiir eine
wahrscheinlich heroische Zeit, das ist jetzt unsere Politik. Ich habe die felsenfeste Uberzeu-
gung: Die Sieger dieses Entscheidungskampfes sind die fiir alle Schichten geschulten und
disziplinierten Truppen der Republik und des Sozialismus."

Er drohte ganz offen:

"Wir miissen uns in jedem Orte die Leute merken, die im Falle eines Angriffs der Nazis
von uns ausgeschaltet werden miissen."

Und ein andermal:

"Jeder biirgerliche Besitzer soll es wissen: Wir kennen seit dem Stahlhelmvolksentscheid
unsere Gegner personlich und wir vergessen sie nicht. Sie haften dafiir, wenn einem unserer
Anhdnger durch Gewalttat der Nazis etwas passiert."

Das Reichsbanner befand sich im Alarm. Es war entschlossen, mit Biirgerkrieg und Gewalt auch
jede legale Machtergreifung der Nationalsozialisten durch Eintritt in die Regierung zu verhindern.

Am 26. November fand unter Horsings Vorsitz in Magdeburg eine Konfe-
renz der Reichsbannerfiihrer statt. Man sagte sich los von der Gruppe der § "FEjisernen Front"
radikalen Sozialisten unter Seydewitz. Aber man beschlof vor allem, eine
"eiserne republikanische Front" zur Abwehr des Faschismus zu griinden. Es sei notwendig, "alle
republikanischen Kréfte, die freien Gewerkschaften aller Richtungen sowie die sonstigen republika-
nischen Organisationen zu einem gemeinsamen und nach einheitlichem Plan gefiihrten Kampfe
gegen den Nationalsozialismus zusammenzufassen." Die Initiative zur Schaffung dieser "eisernen
Front aller Republikaner" solle der Bundesvorstand des Reichsbanners ergreifen. Man war sich ei-
nig, "alle zur Verfiigung stehenden und irgendwie greifbaren Mittel skrupellos in dem Kampf gegen
den Nationalsozialismus einzusetzen." Man beschlof8 aullerdem eine grolziigige systematische
Liigenhetze gegen die Hitlerpartei, die Presse miisse die Geister bis zur Siedehitze aufputschen. Ein
hemmungsloser Kampf auf allen Fronten sollte er6ffnet werden.

Ende November und Anfang Dezember fanden grofe antifaschistische Kundgebungen des
Reichsbanners in Berlin und im Reiche statt. Immer unverhiillter trat hier die Absage an den demo-
kratischen Staat, das Bekenntnis zu roher Gewalt zu Tage. Da sagte einmal Philipp Scheidemann
in einer Rede: Das nachsichtige Verhalten der Republik seit zwolf Jahren sei unverantwortlich. Je
mehr die Regierung versage, desto mehr miisse das Volk selber seine Geschicke in die Hand neh-
men. Die Geduld der Republikaner und der breiten Massen des Volkes sei erschopft. "Jetzt ist es
genug, Staat greif zu!" Die Wogen gingen hoch in der Entriistung iiber den "Boxheimer Hochver-
rat". Auch andre Redner wirkten bei diesen Veranstaltungen mit, Staatsparteiler, Zentrumsangeho-
rige. Der preulSische Zentrumsminister Hirtsiefer war Mitglied des Reichsbanners. Ein solcher
Zentrumsredner, Schulrat Kellermann, fiihrte aus:

"Wir haben diesen Staat geschaffen und lassen ihn uns nicht nehmen. Von den Regierun-



gen verlangen wir ein energisches Zupacken. Herr Reichskanzler, wir sehen, wie die faschi-
stische Welle vernichten will, was uns heilig ist. Gebieten Sie Halt! Was der Krieg mit Blut
und Eisen geeinigt hat, wiirde der Faschismus wieder zerschlagen."

Neidhardt, der Fiihrer der Schutzformationen des Reichsbanners, betonte ausdriicklich, Millionen
warteten auf das Zeichen, den Staat zu retten.

Dieser neue aktive Kurs des Reichsbanners verlangte neue Manner an der Spitze, der alte, krankli-
che Horsing, der nicht mehr iiber die nétige Initiative verfiigte, trat zuriick; Holtermann folgte ihm
und wurde Fiihrer des Reichsbanners. Der nahm sogleich Verhandlungen mit nahestehenden und
befreundeten Parteien, Verbdnden und Organisationen auf iiber die Verteilung der Aufgaben, die von
der Front der demokratisch gesinnten Deutschen in den ndchsten Wochen und Monaten gelost wer-
den miissen.

Vor Weihnachten war das Geriist der neuen Schutzwehr fiir die Republik geschaffen, die vom
Reichsbanner getragene "Eiserne Front" lag in ihren Grundziigen fest. Sie sollte sich in fiinf
Kampfstaffeln gliedern:

1. Reichsbanner,

2. Republikanische Gewerkschaften und Beamtenverbande, sowohl der freien, wie der christlichen
und Hirsch-Dunkerschen Richtung,

3. Arbeitersportverbénde,
4. Reichsbund der Kriegsbeschddigten,

5. Kartell der republikanischen Verbande Deutschlands (Polizei, Richter, Studenten, Liga fiir Men-
schenrechte, Republikanische Beschwerdestelle usw.)

Diese fiinfte Staffel sollte fiir innige Zusammenarbeit mit den Behtrden sorgen. Als Hauptziel der
Eisernen Front wurde erklért: mit allen Mitteln die parlamentarische Machtergreifung durch
die Nationalsozialisten zu verhindern, und sich vorzubereiten, gegebenenfalls auf eine gewalt-
same innenpolitische Auseinandersetzung, "die eines Tages notwendig werden konnte". Auf einer
Tagung der Reichsbannergaufiihrer aus ganz Deutschland in Berlin am 27. Dezember wurde der
feste Wille der "Eisernen Front" kundgetan, "mit den Todfeinden der deutschen Republik im kom-
menden Kampfjahr endgiiltig Schluf zu machen."

Die schon stark erschiitterte Stellung der Severing, Braun, Breitscheid, Wels, Hilferding sollte durch
die "Eiserne Front" neu gefestigt werden. Von der Eisernen Front hoffte man einen neuen Aufstieg
des Novemberstaatsgedankens, sie sollte den Fiihrern in Staat und Politik, die schon fast auf verlo-
renem Posten kdampften, zu Hilfe eilen, ihnen neue Kraft, neuen Riickhalt gewédhren. Aber die Ei-
serne Front war innerlich recht briichig. Nicht allein, da8 sich ein groRer Teil der christlichen
Gewerkschaften dagegen verwahrte, fiir die Sozialdemokratie Vorspanndienste zu leisten, sondern
auch die Trennung der fiinf Staffeln tduschte eine nicht vorhandene enorme Mitgliederzahl vor. So
wie die Mitglieder des Stahlhelms in der Hauptsache auch Mitglieder der Deutschnationalen Partei
waren, so waren die Angehorigen der zweiten bis fiinften Staffel bereits in der Hauptsache Mitglie-
der des Reichsbanners. Das war der Trugschlul$, der in dieser Trennung politischer Parteien und
"parteiloser” Verbdnde lag: die Mitgliederzahl wurde vervielfacht, trotzdem dies in Wirklichkeit gar
nicht gerechtfertigt war!

Das Reichsbanner setzte nach Weihnachten mit einer groen Werbetatigkeit fiir die "Eiserne
Front" ein, aber es erlebte viel Enttauschungen. Man zeigte ihm, wie es so oft klagte, die kalte
Schulter. In den ersten Monaten von 1932 erlebte man viel Enttduschungen. Die Staatspartei, die
christlichen Gewerkschaften, die unpolitischen Beamten- und Angestelltenverbdande, auf die man
urspriinglich gerechnet hatte, wollten alle nichts mit der Eisernen Front zu tun haben. So blieb sie
eine reine Parteiangelegenheit der Sozialdemokratie, die ihr eigenes Interesse als Staatsangelegen-
heit betrachtete. Man warb besonders in den Reihen der Schutzpolizei, diese war ja rechtmélig be-



waffnet. Bei dem mangelnden Entgegenkommen der Umworbenen mufiten Drohungen angewandt
werden: man wolle die Republikaner, die ihre Pflicht nicht tun, 6ffentlich anprangern. In den stadti-
schen Dienststellen Berlins wurden Werbestellen fiir die Eiserne Front eingerichtet. Die Eiserne
Front erkannte, wenn auch widerwillig, dal§ sie zu spat geboren war, ihre Zeit war verstrichen, lan-
ge, ehe sie ins Leben trat. Die Zeit der Eisernen Front war voriiber, weil die Zeit der Sozialdemo-
kratie voriiber war.
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Die "Eiserne Front" im Berliner Lustgarten, ein Wald roter und schwarzrotgoldener Fahnen,
die den Untergang des "Systems" vertuschen sollten. [Photo Scherl?]
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S.P.D.-Fiihrer Vogel vor der "Eisernen Front" im Lustgarten zu Berlin. [Photo Scherl?]



Auch waren die Fiihrer der Eisernen Front im Laufe der Zeit nicht mehr sehr zuversichtlich. Sie
entzweiten sich untereinander, warfen sich Mangel an Organisationsgeschick vor, als sie sahen, wie
ihre grofen Hoffnungen Stiick fiir Stiick enttduscht wurden. Sie stellten Hundertschaften und Ham-
merschaften auf, hatten aber kein Vertrauen in deren militidrische Brauchbarkeit. Reichsinnenmini-
ster Groner hatte sich ausdriicklich verbeten, daf das Reichsbanner zur Selbsthilfe zum Schutze der
Republik greife, er lehnte die von der Eisernen Front angebotene "Hilfspolizei" rundweg ab.

Nichtsdestoweniger ergingen sich in den Monaten bis zum Friihjahr hin die
Fiihrer der Eisernen Front in unverhiillten Drohungen des Biirgerkrieges. B "FEisernen Front”
Dem Staat und der Wirtschaft im Dritten Reiche wiirde keinerlei menschli-

che Arbeitskraft zur Verfiigung stehen. Man dachte an einen Generalstreik wie beim Kapp-Putsch.
Holtermann, der Reichsbannerfiihrer, Kiinstler, sozialdemokratischer Reichstagsabgeordneter, und
Lobe, sozialdemokratischer Reichstagsprasident, iiberboten sich gegenseitig im Sébelrasseln: die
Zeit der Reden sei vorbei fiir die Republikaner. Wenn Hitler zur Macht komme, ganz gleich, ob auf
legalem oder illegalem Wege, bedeute das fiir die Eiserne Front die Kriegserkldrung.

DaR die Eiserne Front auch keine Bedenken trug, ihre eigne Schwache durch franzésische Hilfe
auszugleichen, erwies eine sozialdemokratische Versammlung, die in Berlin am 27. Januar 1932
stattfand. Die Eiserne Front werde nicht eher ruhen, erklarte Kiinstler, bis die hakenkreuzlerische
Gegenrevolution geschlagen sei. Den Generalsekretdr der franzosischen sozialistischen Partei,
Faure, begriifite er mit den Worten: "Es lebe die deutsch-franzdsische Verstandigung!" Und dann
fiihrte Lobe aus, dal das deutsche Proletariat gemeinsam mit dem franzosischen jedem Widerstand
leisten werde, der die Volker in neue Abenteuer stiirzen wolle.

So offenbarte sich die sozialdemokratische Eiserne Front als eines der iibelsten Sumpfgewachse,
das je auf dem Boden eines Volkes sich entwickelt hat.

So glich Deutschland einem Hexenkessel voller Todfeindschaften. Die Starkung der nationalen
Front in der zweiten Halfte des Jahres 1931 hatte eine hochgesteigerte Aktivitit in beiden
marxistischen Lagern zur Folge. Allerdings wurde der von der Seite der Sozialdemokratie
erstrebte organisatorische Zusammenschlufl der marxistischen Front ebensowenig erreicht
wie die von Hugenberg erstrebte gemeinsame Zusammenarbeit mit den Nationalsozialisten.
Die Spannungen zwischen Nationalsozialismus und Marxismus aber waren aufs héchste gewach-
sen, unaufhorlich kreuzten grelle Blitze an dem diisteren politischen Himmel. Fiir Briining zog ein
Zustand ungeheurer Schwere herauf. Nicht nur von auen driickten die beiden feindseligen Gewal-
ten auf das Reichsregiment, auch zwischen dem sozialdemokratischen preufischen Innenminister
Severing und dem Reichsinnenminister Groner zeigten sich tiefe Gegensétze, die spater noch viel
deutlicher hervorbrechen sollten. -

In dieser gewitterschwiilen Atmosphére sollte Briining regieren. Er tat dies mit offensichtlichem
Geschick. Aber seine Stiarke und Grolle lag weniger in den Leistungen des Staatsmannes und ihren
Erfolgen, als vielmehr in seinem ganz aulerordentlichem Beharrungsvermoégen. Wenn Selbst-
behauptung, ohne Riicksicht auf die tatsdchlichen Leistungen, eine staatsmannische Tugend ist,
dann besal$ Briining sie in hohem Male.

Tribute und

Zwei grofle Aufgaben forderten dringend schnelle Losung. Das Problem der aus- § Schulden
landischen Kredite und Reparationen mulite gekldrt werden, es war keine Zeit zu
verlieren, denn Ende Februar 1932 lief die vorldufige Stillhaltung fiir etwa 8 Milliarden ab. Es war
ferner notwendig, aus der aufregenden Ungewilheit herauszukommen, was nun mit den Reparatio-
nen werden sollte, wenn das Hooverfeierjahr abgelaufen war. Aber ebenso wichtig war es, im
Innern eine weitere Zerstéorung der wirtschaftlichen Existenzgrundlage zu verhindern. Hier
stand das Reich vor einer riicksichtslosen Alternative: sollte man dem Beispiel von 25 Léandern
folgen, die nach dem Zusammenbruch des englischen Pfundes Ende September den Goldstandard
ihrer Wahrung verlassen hatten, oder was war zu tun, um den gesamten deutschen Preisstand
herabzudriicken und Deutschlands Wettbewerbsfdhigkeit zu erhalten? Das erste bedeutete erneute




Inflation, Katastrophe, Untergang, das zweite war Deflation, miihseliges Uberwasserhalten, Abwehr
des Argsten.

Beide Probleme, das aulenpolitische der Anleihen und Reparationen und das innenpolitische
der Wirtschaftsregulierung, waren gleich dringend und wurden gleichzeitig begonnen, aber
zunachst hatte die Klarung der Anleihen den Vorrang. Am 31. Juli 1931 waren in Deutschland
12 Milliarden kurzfristiger Anleihen, d. h. fiir eine Zeit von weniger als einem Jahre, und 11%2 Mil-
liarden langfristiger Anleihen investiert. Von Anfang August bis Ende Oktober war aber wieder
mebhr als eine Milliarde Mark ans Ausland zuriickgezahlt worden. So trug Deutschland immer noch
das Gift einer Schuldenlast von mehr als 22 Milliarden in sich.

Der Zusammenbruch Deutschlands im Sommer und der Zusammenbruch des englischen Pfundes
bei Herbstbeginn hatten doch bei den grolen Volkern der Welt, mit Ausnahme Frankreichs, die
Erkenntnis gefordert, dall die Reparationen das grofite Ungliick der Welt darstellten. Die politi-
schen Zahlungen verwirrten das ganze private Finanzsystem der Voélker, und viele Millionen
arbeitsamer Menschen in der Welt liefen Gefahr, ihre Spargroschen durch Bankkatastrophen
zu verlieren, weil gewisse Staaten nicht von den politischen Zahlungen der Reparationen las-
sen wollten und fiir diese den Vorrang fiir die Privatschulden beanspruchten. In England kam
man immer mehr zu der Uberzeugung, dak man lieber auf weitere deutsche Tribute verzichte als
dal man das Anleihekapital einbiife. Baldwin formulierte Mitte November diese Ansicht sehr vor-
sichtig: erst miiiten die von Deutschland gewdhrten Handelskredite zuriickgezahlt werden, dann
erst konne weiter von Reparationen die Rede sein. Er forderte also fiir die Privatschulden den Vor-
rang vor den politischen Schulden.

Insbesondere fing man an, einzusehen, dal der Youngplan auf falschen Voraussetzungen
beruhte. Seine Durchfiihrung war ndmlich davon abhéngig, dal der Wohlstand und Au8enhandel
Deutschlands wachsen werde. Genau das Gegenteil war eingetreten und dazu war der Preis des
Goldes fast auf das Doppelte gestiegen. Hoover erkldrte ganz resigniert, der Youngplan sei ein
ebenso trauriger Fehlschlag wie der Dawesplan. Er plante bereits eine Herabsetzung der Schulden,
womit er gleichzeitig die Forderung einschneidender Riistungseinschrankung verbinden wollte,
ohne jedoch dabei irgendeine militdrische Garantie fiir Frankreichs Sicherheit zu tibernehmen. Nur
Frankreich wollte den Youngplan nicht antasten lassen und um die Ziele seiner Politik nicht
durch das Dazwischentreten der einzigen noch gefiahrlichen Macht, Amerikas, gefdhrden zu lassen,
reiste Laval nach Amerika.

Laval in
Am 22. Oktober 1931 traf Laval in Newyork ein. Er wurde freundlich, aber sehr ru-
hig empfangen. Eine gewisse Spannung lag in der Luft, noch vom Juni her. Auch die

Aussprache mit Hoover am folgenden Tage war frostig, und Laval fiirchtete ein mageres Ergebnis.
Nun erhob noch Senator Borah seine scharfe Stimme gegen Frankreich. Die Vertrage miiSten revi-
diert werden. Eine wahre Abriistung sei nur moglich, wenn gewisse Bestimmungen des Versailler
Vertrages gedndert wiirden. Die Frage des Weichselkorridors miisse von Grund auf zu Deutsch-
lands Gunsten geregelt werden. Das wesentlich Grundlegende der Sicherheitsfrage bestehe im Ge-
rechtigkeitssinn der europdischen Volker bei Ordnung der Grenzfragen. Das horte Laval nicht gern.
"Ich bin nicht nach Washington gekommen, um mich mit Minister Borah in Polemiken einzulassen
oder eine Revision des Versailler Vertrages zu diskutieren." Laval hatte aber einen Freund in Ameri-
ka, den mdchtigen Morgan; und dessen Einflul§ ist es wohl zuzuschreiben, wenn schlieflich doch
zwischen Hoover und Laval eine gewisse Ubereinstimmung erzielt wurde. Die beiden Staatsméinner
einigten sich ndmlich, nicht etwa den Prdzedenzfall zuzulassen, daf Deutschland aulSerhalb dem
Youngplan eine Tributrevision in Gang bringe; an der Fortdauer des Youngplanes sollte nach Frank-
reichs Willen nicht gertittelt werden. Um Deutschland im Rahmen des Youngplanes festzuhalten,
fiigte sich Hoover der Lavalschen These, dal§ die Initiative zu etwaigen Schuldenverhandlungen
nicht von Amerika, sondern von den beteiligten europdischen Regierungen ausgehen solle. AulSer-
dem vereinbarten sie, dal beide Lander nicht vom Goldstandard abgingen. Laval hatte also gesiegt:
Der verfehmte Youngplan blieb erhalten. Die Welt war enttduscht. Borah bezeichnete die Erkldrun-
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gen Hoovers und Lavals fiir vollkommen nichtssagend. Am 26. Oktober reiste Laval ab.

Als Sieger und Triumphator kehrte Laval heim. Die gefiirchtete Einmischung Amerikas in die
Schuldenpolitik Europas, deren Anfang der Hooverplan vom Juni darstellte, war vereitelt wor-
den. Frankreich hatte freie Hand in der europaischen Schuldenpolitik, es konnte mit Deutsch-
land nun machen, was es wollte. England, das schwer mit seiner Wéahrungspolitik zu tun hatte,
konnte ihm nicht mehr in den Arm fallen, Amerika hatte aber auf jegliches Dazwischentreten
verzichtet.

Briining vertrat die Meinung, das Hooverjahr geniige keineswegs, um die Krise zu beseitigen, Brii-
ning war weiterhin entschlossen, den Youngplan seit Juli fiir tot zu erkldren und aulerhalb dem
Youngplan Verhandlungen einzuleiten, die den Endzweck hétten, alle Tribute zu streichen. Deutsch-
lands Wirtschaft sei gesund, Deutschland brauche nur politisches Vertrauen, Aufhéren der Tribute,
neue Auslandsanleihen. Hieraus ergab sich fiir den Reichskanzler, dal§ er fiir die neuen Stillhalte-
verhandlungen den Vorrang vor den Tributverhandlungen forderte, wie auch England.

So gehe das nicht, widersprach Laval. Der Youngplan sei nicht tot, Frankreich miisse darauf beste-
hen, dall genau so verfahren werde, wie der Youngplan es vorschreibe. Deutschland solle den An-
trag stellen, dal$ der im Haager Abkommen vom 20. Januar 1930 vorgesehene beratende Sonderaus-
schuB der Bank fiir Internationale Zahlungen in Basel einberufen wiirde. Ubrigens miifite erst die
Tributfrage geklart werden, ehe an weitere Stillhalteverhandlungen gedacht werden kénne. Denn
den politischen Zahlungen gebiihre der Vorrang vor den Privatschulden. Mit diesen hétten sich die
Regierungen iiberhaupt nicht zu befassen. Nur ein besonderes Komitee konne sich mit den kurzfri-
stigen Krediten beschéftigen. Eine Verbindung zwischen Tributen und Anleihen komme tiberhaupt
nicht in Frage.

Sonderausschufl

Fast drei Wochen gingen die Verhandlungen zwischen Berlin und Paris hin und § der Basler Bank
her. Frankreich war hartndckig bis zum AuBersten, Deutschland hatte keine
Zeit zu verlieren. Endlich ward ein Vergleich auf Deutschlands Kosten geschlossen. Deutschland
erkannte den Youngplan weiterhin an und war bereit, den geforderten Antrag an die Reparations-
bank in Basel zu stellen, Frankreich liel$ sich dazu herbei, wenigstens einer gleichzeitigen Tagung
des Sonderausschusses der Reparationsbank und des Bankierstillhalteausschusses zuzustimmen.

Am 19. November sandte die Reichsregierung den Antrag nach Basel, wie er vorher mit Frankreich
vereinbart worden war.

"Da der neue Plan dem beratenden Sonderausschufl die Aufgabe zuweist, die Lage unter
allen Gesichtspunkten zu priifen, mufl der Ausschul§ das Problem in seiner Gesamtheit und
unter Beriicksichtigung aller seiner Faktoren priifen und hierbei insbesondere berticksichti-
gen, dal8 die Frage der privaten Verschuldung Deutschlands rechtzeitig vor Ende Februar
ndchsten Jahres neu geregelt sein mul}, und zwar durch eine Vereinbarung, die zwischen
auslandischen Gldubigern und deutschen Schuldnern zu treffen ist."

Grolite Beschleunigung sei notig.

Frankreich hatte gesiegt. Deutschland, das da glaubte, sich infolge der Erschiitterungen aulSerhalb
des Youngplanes stellen zu konnen, war wieder fest in das Joch gespannt. Die Zeit war noch nicht
reif fiir den entscheidenden VorstoR.

Der beratende Sonderausschul$, bestehend aus elf Mitgliedern, wurde zusammengerufen. Zum deut-
schen Vertreter wurde vom Reichsprasidenten der Hamburger Bankier Carl Melchior bestimmt. Den
Vorsitz erhielt der italienische Professor Beneduce. Arn 7. Dezember fand die erste Sitzung in Basel
statt.

Der Zweck der Tatigkeit in diesem Ausschusse war kein endgiiltiger. Er sollte nur Richtlinien auf-
stellen fiir eine Tributkonferenz der Regierungen, die im Anfang des folgenden Jahres geplant war.
Heftig platzten die Meinungen Deutschlands und Frankreichs aufeinander. Alle Welt wurde aufge-



riihrt. Hinter Deutschland standen England, Japan, Schweden, Schweiz und Holland. Aber Frank-
reich beharrte: Die Tribute diirfen nicht gestrichen, sondern nur unterbrochen werden, die Tribute
haben den Vorrang vor den Privatschulden.

In Washington und London wurde die Begleitmusik gespielt. Die Demokraten warfen Hoover vor,
er habe Laval zu sehr nachgegeben. Sie forderten Gerechtigkeit fiir Deutschland. Stimson meinte,
ein gesundes Deutschland sei das beste Bollwerk gegen Unsicherheit und Kommunismus, eine
deutsche Revolution wiirde alle Verpflichtungen zerstoren. Der Deutschenhasser Morgan stand iso-
liert. In London schrieben es alle Zeitungen: einziger Ausweg aus dem Chaos sei Schuldenstrei-
chung. Eine Note der englischen Regierung nach Paris (17. Dezember) sagte: Die vollige Beseiti-
gung oder doch Milderung der Tribute und Kriegsschulden sei das wirksamste und schnellste Mittel
zur Behebung der Krise; es miisse eine klare und endgiiltige Regelung der Tributfrage erreicht
werden; den Privatschulden sei der Vorrang vor den Tributen einzurdumen. In Amerika, England,
Italien, Deutschland, Schweden, Holland, Schweiz und Japan hatte man die gleiche Ansicht, doch
Frankreich blieb hart.

In Basel fanden stiirmische Sitzungen statt. Man suchte einen Ausgleich. Man wollte im Bericht
weder die Frage der Reparationen noch der privaten Schulden mit bestimmten Hinweisen auffiih-
ren. Man wollte nur betonen, da8 der Eindruck, den man von den wirtschaftlichen Schwierigkeiten
Deutschlands erhalten habe, ein iiberaus starker sei und man deshalb die geplante Regierungskon-
ferenz auffordere, die entsprechenden MaRnahmen zu ergreifen.

Einige Tage vor Weihnachten wurde der Bericht des Beneduce-Ausschusses unterzeichnet. Er stellte
die traurige Lage Deutschlands fest und zeigte die MaBnahmen, welche von der deutschen Regie-
rung getroffen waren. Dann aber kam der franzésische Einschlag, als man ndmlich die sonderbare
Feststellung machte, daR jeder Krise bislang ein Aufschwung gefolgt sei, man diirfe kiinftige Mog-
lichkeiten nicht vom Gesichtswinkel einer Tiefkonjunktur beurteilen.

"Es hielle an der Zukunft verzweifeln, wollte man nicht annehmen, dal§ im vorliegenden
Falle das Gleichgewicht wieder erzielt werden konne. Immerhin, der neue Plan sei offen-
sichtlich tiberholt. Er habe mit einem Anwachsen des Welthandels gerechnet, aber das
Gegenteil sei eingetreten. Allerdings kénne wiederum die Befreiung eines Schuldners von
einer untragbaren Last unter Umstdnden den Glaubiger in seiner Eigenschaft als Schuldner
dritten gegeniiber leistungsunfdhig machen. Hieraus ergebe sich die Notwendigkeit gemein-
samen Handelns. Die Anpassung der zwischenstaatlichen Schulden an die gegenwdértige
Lage ist der einzige Schritt von Dauer, der geeignet wére, das Vertrauen wieder herzustellen,
das die sicherste Grundlage wirtschaftlicher Stabilitdt und wahren Friedens sei."

Das also war der Bericht, der den Youngplan als iiberholt bezeichnete, aber nicht den Mut fand,
vollige Schuldenstreichung zu empfehlen. Bemerkenswert war es, dal der Bericht die deutschen
Tribute mit den interalliierten Schulden verkniipfte, wie es Frankreich wiinschte. Dadurch
ndmlich wurde die Revision des Youngplanes abhdngig gemacht von einer vorhergehenden Eini-
gung Amerikas mit seinen Kriegsschuldnern. Die Tendenz Frankreichs, die es in der ndchsten Zeit
verfolgte, zeigte sich bereits ganz deutlich: solange Frankreich an England und Amerika Kriegs-
schulden zu zahlen hatte, wurde Deutschland von den Tributen nicht befreit. Briining bezeich-
nete diesen Bericht als einen Riickschritt gegeniiber dem Laytonbericht vom August. Und dieser
Bericht sollte die Grundlage bilden fiir die Tributkonferenz der Regierungen, welche Briining seit
Monaten forderte und fiir welche Macdonald Anfang Dezember bereits eingetreten war.

Zur Vorbereitung dieser Konferenz versuchte Macdonald die un-
nachgiebigen Franzosen zu einem versohnlicheren Standpunkt zu um Tributkonferenz

bekehren. Aber Frankreich blieb unerschiitterlich, es lasse den
Youngplan nicht zerreillen, erklédrte Laval. Nun, entgegnete Macdonald, bringe die Tributkonfe-

renz keine endgiiltige Losung, dann erwarte England von Deutschland den ersten Schritt und
man kénne Deutschland keinen Vorwurf mehr machen, wenn es sich zahlungsunfihig erklare.




Und Briining unterstrich seine Hinneigung zum englischen Standpunkt mit der Erkldrung: Deutsche
Zahlungen in irgendeiner Form seien ausgeschlossen und das Verschwinden des Reparationsfaktors
sei das einzige Mittel, um unter die Dauerkrise einen Strich zu setzen. Die Weltmeinung sei durch
die Weltkrise geniigend aufgeriittelt, um diesmal fiir den deutschen Standpunkt Verstindnis
zu zeigen. Diese Worte riefen in Frankreich groe Empoérung hervor. Schlieflich aber einigten
sich alle Regierungen Europas, am 25. Januar in Lausanne mit der Tributkonferenz zu beginnen.
Am gleichen Tage, dem 12. Januar, da das Kabinett Laval zuriicktrat, dullerte Mussolini: es sei Zeit,
die tragische Rechnung des Krieges zu schlielen.

Unermiidlich war Macdonald in den Bemiihungen, Frankreich umzustimmen. Schon wurde man in
England wieder schwankend und neigte zu Nachgiebigkeit gegen die Franzosen, und Laval, gestiirzt
und wieder Ministerprasident geworden, erhob in der Kammer sein héhnisch-freches Wort gegen
die Welt: Der Youngplan sei unzerreilSbar. Aber Deutschland war nicht gewillt, eine Last wieder
aufzunehmen, fiir die keine Berechtigung mehr vorhanden war. Die deutsche Regierung rechnete
der Welt vor, daf sie fast 68 Milliarden Reparationen bezahlt habe und dal} alle Kriegsschaden
wieder hergestellt seien. Weitere politische Zahlungen miifSten abgelehnt werden. Demgegen-
iiber drohte Frankreich, dafl es den Haager Gerichtshof anrufen, Sanktionen ergreifen, in
Deutschland einfallen und den Krieg beginnen werde. Das Saargebiet miisse Frankreich als
Pfand behalten und diirfe es nicht herausgeben, wenn Deutschland den Youngplan zerreille. Das war
Frankreichs unerschiitterlicher Wille nach wie vor: Kein Buchstabe des Youngplanes sollte gestri-
chen werden! Und wenn die ganze Welt anderer Meinung war! Da gab Macdonald seine Bemiihun-
gen auf und sagte, fiinf Tage vor dem festgesetzten Beginn, die Lausanner Konferenz ab.

Noch gingen die Verhandlungen hin und her, und endlich, am 13. Februar, beschlossen die Regie-
rungen Deutschlands, Englands, Italiens, Japans, Frankreichs und Belgiens, im Monat Juni 1932
eine Konferenz abzuhalten, auf der die im Bericht der Baseler Sachverstdndigen aufgeworfenen
Fragen dauerhaft geregelt werden sollten. So wurde der von Briining entwickelte und von Mac-
donald unterstiitzte Gedanke einer Tributkonferenz durch Frankreichs starrsinnigen Widerstand
dilatorisch behandelt. Die ganze Tributfrage blieb vorldufig in der Schwebe: Frankreich hatte die
Ziigel Europas in der Hand. -

Ebenso langwierig, wenn auch nicht so erfolglos, waren die Still-
halteverhandlungen. Deutschland hatte im Laufe des Jahres 1931

rund 5 Milliarden ausléndischer Kredite zuriickgezahlt. Das war etwa der dritte Teil der kurzfristi-
gen Schulden. Die iibrigen 11 Milliarden wurden fallig, wenn das vorldufige Stillhalteabkommen

Ende Februar 1932 ablief. Wie aber sollte Deutschland den Betrag aufbringen? Das war unmoglich.
Deswegen mulSte beizeiten Abhilfe geschaffen werden.

Doch es schien noch immer drohender fiir Deutschland werden zu sollen. Anfang November be-
gann das Ausland, besonders Amerika, beunruhigt durch den Fortgang der deutschen Wirtschafts-
katastrophe, eine Zuriickziehung auch der langfristigen Kredite anzukiindigen. Auch ein Viertel
der kurzfristigen Kredite wurde bereits abgefordert.

Diese Malinahmen bedeuteten den bis jetzt miihsam aufgehaltenen Zusammenbruch Deutschlands.
Der Ausschul8 der deutschen Schuldner in Berlin wandte sich am 19. November an die am Still-
halteabkommen beteiligten ausldndischen Glaubigerausschiisse und bat um Beginn alsbaldiger
Verhandlungen iiber eine Neuregelung. Darauthin entschlossen sich die Neuyorker Bankiers am
27. November zur Verldngerung der kurzfristigen Kredite und sandten Wiggin nach Berlin, um dort
zu verhandeln.

Anfang Dezember nahm dann auf Betreiben der Reichsregierung der Stillhalteausschuf8 in Berlin
seinen Anfang. Am 12. Dezember fand die erste Sitzung statt. Es waren schwierige Auseinander-
setzungen, an denen sich auller den deutschen Schuldnern sieben Juristen und die Vertreter der
Gldubiger aus aller Welt beteiligten. Diese Gldaubiger waren in einer Zwangslage: sie mufiten ein-
fach stillhalten, wenn sie nicht alles verlieren wollten. Fiinfmal wurden umfangreiche Vertragsent-



wiirfe fertiggestellt, fiinfmal wurden sie verworfen. Wiggin gab ein Gutachten ab, das darin gipfelte,
daR die Grundlage des deutschen Kredits durch die Lésung der politischen Schuldenfrage wieder-
hergestellt werden miisse. Auch sollten die hohen Zollmauern fallen und das mangelnde Vertrauen
wiederhergestellt werden. Diese drei Momente: Tribute, Z6lle und MilStrauen seien schuld, daf8 die
Volker alle miteinander verarmen, wéhrend sie doch miteinander reich werden sollten. Endlich, am
23. Januar, war das neue Abkommen getroffen. Danach wurde die Stillhaltung um ein volles
Jahr, bis zum 28. Februar 1933 verldngert, und dann sollten die frei werdenden auslédndischen Kre-
dite fiir fiinf Jahre wenigstens in deutschen Hypotheken, Obligationen usw. angelegt werden. Mit
dieser Vereinbarung war die schwerste Gefahr, die seit Juni 1931 die Existenz der deutschen Wirt-
schaft und des deutschen Volkes bedroht hatte, abgewendet. War auch die Frage der politischen
Schulden noch nicht geklart, so war doch wenigstens die Sorge der kommerziellen Schulden fiir
Deutschland zunéchst erleichtert worden.

So ward an der Regierung Briining heimgesucht, was die deutsche Wirtschaft und die deutschen
Regierungen von 1924 bis 1929, zwischen Dawesplan und Youngplan, gesiindigt hatten. Nicht
minder schwer wie die Lokalisierung des Krebsgeschwiirs der Auslandsschulden war fiir Briining
das Bestreben, die Einschrumpfung und Schwindsucht der deutschen Wirtschaft, die einen Riesen-
umfang angenommen hatte, zum Stillstand zu bringen.

Das deutsche Wirtschaftsleben befand sich in einem Zustande der Auflésung. Eine Schulden-
last von etwa 85 bis 90 Milliarden lastete auf ihm, davon war nur der zehnte Teil Aufwertungs-
schuld. Die Gesamthypothekarbelastung machte 45 Milliarden aus. Die Zinsen erreichten die Héhe
von 8 Milliarden, wéhrend sie 1913 nur 6 betrug! An diesen Zinsen waren beteiligt die Landwirt-
schaft mit 1, der stddtische Grundbesitz und die 6ffentliche Wirtschaft mit je 2, Industrie, Handel,
Gewerbe und Verkehr mit 3 Milliarden. Die Sozialversicherung verschlang 6% Milliarden, wahrend
sie 1913 nur 2 erforderte! Von dem Ertrag der deutschen Wirtschaft wurden verwendet 25 Milliar-
den fiir Lohne an Arbeiter und Angestellte, 15 Milliarden Steuern, 10 Milliarden an Zinsen und Bei-
trage fiir soziale Versicherung. Da blieb kaum noch soviel, daf8 die Unternehmer mit ihren Familien
existieren konnten, - geschweige denn, da8 Tribute gezahlt werden konnten.

Schrecklich war das Sterben der deutschen Wirtschaft. Fast jeder R wjrschaftskatastrophen

deutsche Bauernhof war konkursreif, denn die infolge unzuldngli-

cher Zolle sehr niedrigen Erzeugerpreise reichten nicht aus, um Gestehungskosten, L.ohne, Zinsen,
Steuern zu bezahlen. Rings in deutschen Landen héuften sich die Zwangsversteigerungen. Uber
den Hofen, die in die Katastrophe strudeln, hiten die Bauern die schwarze Fahne, und es war unter
den Bauern ein heiliges Versprechen, dal keiner auf den Hof des Leidensgefdhrten bieten sollte. Es
kam zu Zusammenstoen und Gewalttaten gegen die Gerichtsvollzieher, und es gab Gebiete in
Deutschland, so z. B. Schleswig-Holstein, wo sich der Gerichtsvollzieher nicht mehr ohne polizeili-
chen Schutz auf einen Bauernhof wagte. Zdhneknirschend gingen die deutschen Bauern von ihrer
Scholle, mit der die Familie seit Jahrhunderten verwachsen war. Tausende von Siedlern, von den
Regie-rungen miithsam angesetzt, brachen zusammen, verloren das Wenige, das sie besalSen.

In den Stddten ging der Auktionator von Haus zu Haus. Alter Besitz, geheiligt durch die Liebe
und Tradition jahrhundertelanger Biirgergeschlechter, zerflatterte unter dem erbarmungslosen Ham-
mer. Als Bettler, Trdnen in den Augen, gingen gebrochene Menschen aus ihrem Heim, das ihnen
bisher Zuflucht vor Sorge und Aufregung geboten hatte. Sie gingen hinaus in die Nacht der Ver-
zweiflung, des Todes oder des Verbrechens. Im Westen Berlins verfiinffachte sich die Zahl der leer-
stehenden groflen Wohnungen in wenigen Monaten: im Dezember 1930 waren es 800, im Oktober
1931 4000. Auf dem Kurfiirstendamm gab es Héauser, wo iiberhaupt nur noch eine Wohnung be-
wohnt war! In der Stadt Chemnitz konnten 10 000 moblierte Zimmer nicht vermietet werden!

Das Heer der Arbeitslosen wuchs. Innerhalb zweier Monate, November und Dezember 1931, stieg
die Zahl von 4,62 auf 5,67 Millionen, das war eine durchschnittliche wochentliche Zunahme von
115 000! Not und Verzweiflung nahmen iiberhand, und die Reichsregierung rief mit bewegten Wor-
ten zu privater Winternothilfe auf, da sie selbst nicht mehr in der Lage war, dem Elend zu steuern.



Der Fehlbetrag der Stadte war infolge ihrer Wohlfahrtsfiirsorge auf 3 Milliarden angewachsen.
Pliinderungen von Lebensmittelldden waren in Berlin alltdgliche Erscheinungen. Auch in andern
Stddten ereigneten sie sich. In Liibeck kam es zu grofSen Erwerbslosentumulten im November.

Briining hatte in der Oktobernotverordnung eine Reihe entscheidender Bestimmungen noch nicht
getroffen. Er stand vor der Wahl: neue Inflation oder Anpassung an unsere Goldarmut. Er wahlte
das zweite. Aber die deutsche Wirtschaft hatte sich unfdhig erwiesen, aus eigner Kraft sich zu be-
scheiden und mit der Armut vorlieb zu nehmen. Sie hatte es dahin gebracht, dal§ sie jahrlich 2 Mil-
liarden Zinsen dem Ausland zahlen muf$te. Damit hatte sie zwar die Reparationen zu Falle gebracht,
aber sich auch selbst vergiftet. Der Staat muflte jetzt diktatorisch der Wirtschaft vorschreiben.
Die Not zwang dazu, da das individualistische, chaotische Walten der Privatwirtschaft durch
einen gewissen Staatssozialismus in geordnete Bahnen gebracht wurde. Briining erkannte, dafl
es jetzt von Staats wegen Ernst werden miisse mit einer Senkung der Preise, der Zinsen, der Mieten
und der Lohne - Anpassung an die allgemeine Armut. All dies war bisher, weil der Initiative der
Wirtschaft tiberlassen, miSgliickt. Jetzt mulSte es der Staat befehlen. Vielleicht liel§ sich so die wei-
tere Einschrumpfung der Wirtschaft verhindern, ja, die Wirtschaft wieder beleben, die Arbeitslosig-
keit verringern.

Aber der Reichskanzler glaubte nicht mehr allein die Verantwortung hierfir § wirschaftsbeirat

tibernehmen zu diirfen. Um sich gegen alle Vorwiirfe der Wirtschaftler zu

sichern, wollte er einen festbegrenzten Wirtschaftsbeirat zu Besprechungen heranziehen, der keine
Bestimmungen treffen, sondern nur beraten sollte. Die in den letzten Monaten zwischen Staat und
Wirtschaft aufgetretenen Spannungen sollten durch den Wirtschaftsbeirat beseitigt werden. Als
seine Aufgabe bezeichnete Reichsminister Treviranus, der Offentlichkeit klar zu machen, wo die
Grenzen staatlicher Betdtigung seien und wo die Selbsthilfe der Wirtschaft in stirkerem Male als
bisher einsetzen konne. Das wichtigste Erfordernis fiir die Reichsregierung sei der Abbau des MiR-
vergniigens im Volke. Im Verlauf derartiger Erwdgungen beauftragte Hindenburg als Staatsober-
haupt den Reichskanzler am 13. Oktober, einen Wirtschaftsbeirat zu berufen.

"In tatkréftiger Fortfiihrung bereits getroffener Manahmen miissen grundlegende Ent-
schliisse gefallit werden, um die Arbeitslosigkeit zu mindern, die Produktionskosten zu ver-
ringern und die Lebenshaltungskosten herabzusetzen. Es erscheint mir geboten, zur
abschliefenden Begutachtung dieser fiir unser Volk lebenswichtigen Fragen einen kleinen
Kreis fiihrender Sachverstdndiger aus den verschiedenen Zweigen des wirtschaftlichen
Lebens, auch Vertreter der Arbeitnehmer, als Wirtschaftsbeirat der Reichsregierung einzu-
setzen, der mit ihr zusammen das gesamte Gebiet der wirtschafts- und sozialpolitischen
Probleme berdt, mit dem Ziele, zu einheitlichen Vorschlagen zu gelangen."

Hindenburg selbst wollte den Vorsitz iibernehmen. Dieser Wirtschaftsbeirat war eine aufler-
ordentliche Einrichtung der Notzeit, zeitlich begrenzt auf die Dauer, die die Regierung
brauchte, um die Wirtschaftskrise zu iiberwinden. Sein ganz unpolitischer Charakter war nicht
gesetzgebend, sondern nur beratend. Er war das Ergebnis des eigentiimlichen Zusammenwirkens
demokratischer Tendenzen und diktatorischer Wiinsche in der Regierung Briining.

Eine Woche spiter wurden vom Reichsprasidenten die 25 Mitglieder des Wirtschaftsbeirates er-
nannt: 12 Vertreter der Industrie, des Handels und der Banken, 3 Landwirte, 3 Handwerksmeister,
ein Kleingewerbetreibender und 6 Vertreter der Arbeitnehmer. Schon diese Zusammensetzung pafSte
den Gewerkschaften nicht. Da sehe man es mal wieder! Die Kapitalisten seien in der Uberzahl. Die
amtlichen Stellen mufSten beschwichtigen, es sei ja doch nur ein Gutachterausschuf, der nicht ab-
stimme. Es komme hier nicht auf die Zahl an, sondern auf das Gewicht der vorgebrachten Argu-
mente.

Am 29. Oktober er6ffnete Hindenburg den Wirtschaftsbeirat.

"Ich erhoffe als Ergebnis dieser Zusammenarbeit wirtschaftlicher Sachverstandiger und
der Reichsregierung einen Ausgleich wirtschafts- und sozialpolitischer Gegensidtze und eine



Besserung der deutschen Wirtschaftsnot. Wenn diese schwere Aufgabe gelost werden
soll, ..... mul$ jeder sich innerlich loslésen von Gedanken an Gruppeninteressen."

Und dann unterhielt man sich iiber Senkung von Zinsen und Mieten und Preisen, wogegen die
Vertreter des Kapitals ihre Bedenken hatten. Dann sprach man iiber Senkung der Lohne und Gehil-
ter, welche der Senkung der Lebenshaltungspreise und Mieten folgen sollten. Davon aber wollten
die Gewerkschaften nichts wissen. Die sozialdemokratische Presse eroffnete hitzige Gefechte gegen
Briining und verbat sich eine weitere Lohnsenkung und weitere Betriebsstillegungen. Die von der
Regierung erwartete giinstige Wirkung, dafl Arbeitgeber und Arbeitnehmer einander naher-
kommen wiirden, erfiillte sich keineswegs. Keiner hatte den rechten Willen, seinen Teil an der
ganzen groflen Not zu iibernehmen. Das Interesse am eignen Wohlergehen war starker als an
dem Wohlergehen des Volkes. Nur auf einem Gebiete war man sich einig: in der Sanierung
der sozialen Versicherung. Diese sollte ohne Beitragserhohung, aber auch ohne Leistungs-
beschrdankung erfolgen, allein durch tiefgreifende Einschrankung des luxuriésen Verwaltungsappa-
rates. Die iiberfliissigen Beamten sollten entlassen, die in keinem Verhéltnis zur Not des Volkes
stehenden Neubauten von Verwaltungspaldsten sollten verboten werden.

Nun begab es sich, dal die im Friihjahr vom Reichstag fiir die ostdeutsche Landwirtschaft beschlos-
sene Osthilfe zusammenbrach. Die preullische Regierung, in deren Handen die Durchfiihrung lag,
war der Aufgabe nicht gewachsen. Viele Tausende von Gesuchen in einer beantragten Gesamthohe
von {ber einer halben Milliarde Mark wurden durch eine {iberaus langwierige Behandlung wir-
kungslos. Bis Anfang November waren nur 3000 Félle mit einer Gesamtunterstiitzungssumme von
26 Millionen positiv erledigt worden. Immer dringender wurden die Hilfeschreie der Bauern. In
Pommern brachen tdglich drei Betriebe zusammen. Auch die bis jetzt widerstandsfahigen Klein-
bauerngiiter erwiesen sich als nicht mehr rentabel. Die Siedler standen vor dem Abgrunde. In der
Zeit vom 26. September bis 25. Oktober 1931 wurden im pommerschen Osthilfegebiet 52 Zwangs-
versteigerungen neu eingeleitet, von denen 41 auf bduerliche Betriebe unter 100 Hektar entfielen!
Bei 16 Betrieben wurde in derselben Zeit die Zwangsverwaltung neu eingeleitet, wiahrend 21 Giiter
zwangsversteigert wurden. In Schleswig-Holstein war bei zwei Dritteln aller landwirtschaftlichen
Betriebe vollige Unrentabilitdt erwiesen! Letzte Rettungsmoglichkeit war Stillhaltung im Voll-
streckungsschutz.

Jetzt schied Preufen aus der Osthilfe aus. Die Reichsregierung iibernahm die
Durchfiihrung, sie bestellte Schlange-Schoningen zum Reichskommissar und
ordnete die Materie neu durch Notverordnung. Danach sollte jeder Eingriff in
die Wirtschaftssubstanz gefdhrdeter Betriebe vorldufig ausgeschlossen werden. Eine Umschuldung
wurde ins Auge gefalit, und Richtlinien fiir eine, vorldaufig auf freier Vereinbarung zwischen Glaubi-
ger und Schuldner beruhende Zinssenkung wurden gegeben.

Vierte
Notverordnung

In dieser Neuordnung sahen die Landwirte West- und Siid- sowie Mitteldeutschlands eine Benach-
teiligung ihrer selbst gegeniiber dem Osten. Deshalb verlieBen die drei Landwirte am 19. November
den Wirtschaftsbeirat unter Protest. Sie verlangten ein klares Programm zur Rettung der gesamten
Landwirtschaft. Von einer Klarung der Grundprobleme sei man noch weit entfernt. Die Verhandlun-
gen gingen zu langsam, da es die Regierung an der nétigen Initiative fehlen lasse.

Auch die Arbeitnehmer iibten scharfe Kritik. Die sozialistischen Gewerkschaftsfiihrer wollten einer
Lohnsenkung durchaus nicht zustimmen. Deswegen lehnte ihr Vertreter Gralmann die Leitsdtze des
Wirtschaftsbeirates ab: dieser vertrete nur den Unternehmerstandpunkt.

Am 23. November fand die Schlufsitzung statt. Die Richtlinien wurden festgelegt:

1. Angleichung der Aufwendungen der Wirtschaft an die Preisentwicklung auf dem Weltmarkt und
an die Einkommens- und Vermdégenslage des deutschen Volkes.

2. Voraussetzung dafiir gesunde Privatwirtschaft, Vertrauen, Klarung der Stillhaltefragen mit den
Auslandsglaubigern.



3. Gleichzeitige Senkung der Preise und Lohne.

4. Zinssenkung.

5. Teilweise Senkung der Reichsbahngiitertarife, der Tarife fiir StraBenbahn, Gas und Strom.
6. Unbedingte Notwendigkeit der Mietssenkung, erwiinschter Abbau der Hauszinssteuer.

7. Bankkredite fiir kleinere Unternehmer.

8. Schutz der gesamten deutschen Landwirtschaft.

Im Grunde genommen war das Ergebnis mager. Briining erkannte, daf§ die Initiative fiir neue MaR3-
nahmen an die Reichsregierung zuriickgegeben war. Drei Kernfragen waren nicht geldst: Zerschla-
gung der Preiskartelle der Unternehmer, Zerschlagung der Lohntarife der Arbeitnehmer, Bekdmp-
fung der Maschine zugunsten der Arbeitslosen.

Briining arbeitete nun, nachdem die groflen aulenpolitischen Aktionen in Gang gekommen waren,
an einer neuen Notverordnung, die im allgemeinen den Richtlinien des Wirtschaftsbeirates folgte.
Am 8. Dezember trat die vierte Notverordnung "zur Sicherung von Wirtschaft und Finanzen
und zum Schutze des inneren Friedens" vor das Volk. Die einzelnen Bestimmungen der Notver-
ordnung betrafen folgende Dinge:

1. Senkung der Preise. Die durch Kartelle oder Syndikate gebundenen Preise, insbesondere fiir Kali,
Diingemittel, Kohlen, Baustoffe, sowie fiir Markenartikel werden automatisch um 10 Prozent
gesenkt. Die Preise des freien Marktes sollen durch einen Reichskommissar fiir Preisiiberwachung
gesenkt werden. Hier kommen in erster Linie die Werktarife der Kommunen fiir Gas, Elektrizitat,
Straenbahn und Tarife fiir handwerkliche Leistungen in Frage. Die Preise fiir landwirtschaftliche
Erzeugnisse werden nicht bei dem Erzeuger gesenkt, sondern die Handelsspanne soll herabgedriickt
werden.

2. Senkung der Zinsen. Diese werden um rund ein Viertel, wenigstens jedoch auf 6 Prozent herab-
gesetzt.

3. Die Giitertarife der Reichsbahn werden bis zu 300 Millionen gesenkt.

4. Schlieflich fallen die hohen Steuerverzugszuschldge, die auf Grund der Bankkrise verordnet
waren, fort.

Ferner wird die Hauszinssteuer, die am 1. April 1940 iiberhaupt wegfallen soll, um ein Fiinftel ge-
kiirzt. Die Mieten werden um 10 bis 15 Prozent gesenkt, die Zwangsbewirtschaftung der Wohnun-
gen wird gelockert. Zum Schutze der Landwirtschaft wird bestimmt, dal bei Versteigerungen der
Zuschlag nur gegeben werden soll, wenn sieben Zehntel des Grundstiickswertes erldst werden.
Auch soll der landwirtschaftliche Schuldner das Recht haben, eine Einstellung der Zwangsverstei-
gerung auf sechs Monate oder bis nach der Ernte zu erwirken.

Lohne und Gehalter sollen vom 1. Januar 1932 um 10 Prozent gesenkt werden. Dann wiirde man
den Stand von 1927 wieder erreicht haben. Zur Sicherung der Haushalte wird die Umsatzsteuer auf
2 Prozent erhoht, anderseits werden die Gehilter fiir Beamte und Angestellte und die Léhne der
Arbeiter um 10 Prozent gesenkt. Auch wird der Termin fiir die Einkommensteuervorauszahlung um
einen Monat vorausverlegt. Die Notverordnung vermied es, das System der Lohntarife teilweise
oder ganz zu zerbrechen.

SchlieBlich sind noch eine Reihe von Bestimmungen zum Schutze des inneren Friedens in die
Notverordnung aufgenommen. Die Vorschriften iiber WaffenmifSbrauch sind verschérft. Das Tragen
von Uniformen und parteipolitischen Abzeichen ist verboten. Fiir den Ehrenschutz der im 6ffentli-
chen Leben stehenden Personen werden die Strafen wegen Beleidigung auf das Mindestmall von
drei Monaten erhoht. Zur Wahrung des Weihnachtsfriedens sind bis zum 3. Januar 1932 alle 6ffent-
lichen politischen Versammlungen und Aufziige verboten. Ebenso ist die Verbreitung von Plakaten



und Flugbléttern politischen Inhalts untersagt.

Zu guter Letzt wurde auch eine Pragung von Vierpfennigstiicken angekiindigt. Dadurch sollte die
Achtung vor dem Pfennig wieder hergestellt werden. -

Diese Notverordnung war entstanden aus dem Bestreben der Reichsregierung, im Gegensatz
zum Vorgehen Englands, das Gold als Mafistab deutscher Wahrung und Wirtschaft beizube-
halten. Die Notverordnung bildet in den privatkapitalistischen Vélkern der neueren Geschichte ein
Dokument ohne jedes Vorbild, ohne jeden Prdzedenzfall. Der Staat griff mit diktatorischer Macht-
vollkommenheit tief in die Rechte des Privatbesitzes ein. Jetzt war es so weit, daf der Staat dem
Privatbesitz seinen Machtwillen aufzwang. Der Deutschnationale Hergt nannte das Notgesetz
einen "Generalangriff gegen das Privatrecht und das Vertragsrecht". Und die Kélnische Zeitung
sprach von einer "Vorstufe des Staatskapitalismus", da die Staatskontrolle in weitem und scharfem
MaBe auf den privaten Besitz ausgedehnt sei. - Aber die Notverordnung zog die zwangsldufige
Schlulfolge aus dem politisch und wirtschaftlich gewissenlosen Zeitraum von 1924-1929!

Zentrum und Staatspartei stimmten der Notverordnung zu. Nationalsozialisten, Deutschnationale,
Deutsche Volkspartei und Kommunisten lehnten sie ab und verlangten Einberufung des Reichstags.
Der Altestenrat lehnte diesen Antrag am 16. Dezember ab. Auch die Sozialdemokratie war gegen
Reichstagseinberufung, sie schluckte lieber die neue bittere Pille, ehe sie Briining, das "kleinere

Preiskommissar mit
diktatorischen Vollmachten

Ubel", fallen lieR.

Die néchste Folge war, dal$ der deutschnationale Oberbiirgermei-
ster von Leipzig, Dr. Gordeler, am 10. Dezember 1931 zum Reichs-
preiskommissar berufen wurde. Er wurde auf unbegrenzte Dauer mit diktatorischen Vollmachten
ausgestattet. Seine Tatigkeit hatte alsbald ein fiihlbares Sinken der Preise zur Folge. Doch gab es
Gemeinden, die sich seinen Anordnungen fiir Herabsetzung der Strallenbahn-, Gas-, Wasser- und
Elektrizitatstarife zu widersetzen suchten. Immerhin wurde das Fleisch, das Brot, alles, was man
zum tdglichen Leben brauchte, nun doch etwas billiger, auch die Post baute einen Teil ihrer Tarife
um ein Fiinftel ab. Der Lebenshaltungsindex sank bereits in drei Wochen von 156 auf 131 (nach
dem Vorkriegsstande 100), und sank in den folgenden Monaten weiter.

Schon nach wenigen Wochen seiner Tatigkeit konnte Gordeler sagen:

"Nach den Erfahrungen, die ich als Preiskommissar gemacht habe, ist das erste Er-
fordernis fiir die wirtschaftliche Gesundung in Deutschland die véllige Beseitigung der
Tribute. Verschwinden die Reparationen 1932 nicht endgiiltig aus der Wirtschafts- und
Zahlungsbilanz des deutschen Volkes, dann werden weder Arbeitgeber noch Arbeit-
nehmer irgendwelchen wirtschaftlichen Mut aufbringen kénnen."

Es lag in der Natur der Sache, daf in weiten Kreisen der Preiskommissar noch nicht das Verstiandnis
fand, das er fordern mufite. Viele Kleingewerbetreibende kamen nicht der Anordnung nach, Preis-
schilder und Verzeichnisse ihrer Waren anzubringen, andre hielten an der eintrdglichen Gewohnheit
fest, die Preise auf fiinf oder zehn Pfennig nach oben aufzurunden. Ja, es gab, im Westen des Rei-
ches, Kaufleute, die an Lohntagen hohere Preise forderten. Das waren Auflehnungen gegen die
Reichsgewalt, und um sie zu verhindern, wurde Gordeler mit diktatorischen Vollmachten ausgertii-
stet. Er war befugt, sofort die SchlieSung der Geschifte anzuordnen, die seinen Anordnungen nicht
folgten. Auch erhielt er das Recht, bei widerstrebenden Kommunen zwangsweise die Tarife zu sen-
ken. Bis Ende Januar war nach vielen Widerstdanden eine Senkung der marktfreien Preise um 6%2
Prozent erreicht. Mitte Februar mufSten die Verhandlungen mit Post und Reichsbahn als ergebnislos
abgebrochen werden. Es wurde festgestellt, dall noch nicht ein Fiinftel der deutschen Stadtgemein-
den ihre Tarife allgemein um 10 Prozent gesenkt hatten, wie es den Versprechungen bei der Lohn-
senkung entsprechen mufite. Selbst Berlin hielt an seinem hohen Inflationstarif fiir elektrischen
Strom und Licht fest. Dazu drdngten die Handelskammern des Reichs in Eingaben auf beschleunig-
te Beendigung der Preissenkungsaktion. Die Langsamkeit hierin sei schuld daran, daf8 die auf wei-
tere Preissenkung wartenden Kéufer des Volkes sehr zuriickhaltend seien. - Am 31. Marz 1932 trat



Gordeler zuriick. Das Ergebnis seiner Téatigkeit entsprach nicht den Erwartungen, es enttduschte
weite Volkskreise durch seine Halbheit. Es war der Erfolg der demokratischen Zuchtlosigkeit, die
seit mehr als einem Jahrzehnt das deutsche Volk erfiillte und die durch entschlossene Diktatur zu
bannen Briining nicht den Mut hatte.

Die Notverordnung war nicht mehr in der Lage, den elementaren Zerfall der deutschen Wirt-
schaft aufzuhalten. Und das war doch ihr Zweck. Die Reichsbank hatte in den ersten acht Wochen
des Jahres 1932 Woche fiir Woche 15-20 Millionen Abgang an Devisen. Die Golddecke betrug nur
noch 400 Millionen oder 20 Prozent. Das war ein besorgniserregender Zustand. Hand in Hand hier-
mit gingen weitere Betriebsstillegungen. Im Januar wurden im Reichsgebiet 1500 Einzelbetriebe
ganz oder teilweise stillgelegt. Im Ruhrgebiet wurden im ersten Monat 1932: 9000 Mann arbeitslos,
im Februar folgten 10 500 weitere. Am 15. Januar war die Zahl von 6 Millionen Arbeitslosen iiber-
schritten. Man stellte Statistiken auf: Vom 1. Dezember 1930 bis 30. November 1931 betrug die
monatliche Durchschnittsziffer der Erwerbslosen 4,41 Millionen. Mit Familienangehorigen war
etwa ein Siebentel des deutschen Volkes arbeitslos. Seine Erhaltung kostete 3 Milliarden. Bereits im
Dezember schwoll die Zahl an, und am 15. Januar war, mit Familienangehorigen, der vierte Teil
des gesamten grofen deutschen Volkes zu unfreiwilliger Untatigkeit verurteilt! Wohin sollte
das fiihren? Diesem Malstrom war die Notverordnung nur ein schwacher Damm. Auch den deut-
schen Stddten riickte das Schicksal unerbittlich zu Leibe. So mufften Dortmund und Dresden bereits
im Januar 1932 teilweise ihre Zahlungen einstellen, nur in kleinen Raten konnten sie die Gehalter
zahlen! Das war eine verzweifelte Geschichte! Dortmund brauchte im Januar sechs Millionen,
nahm aber nur die Hélfte davon ein. Im Marz 1932 geriet die kleine Stadt Krében im deutschen
Osten als erste deutsche Stadt in Konkurs.

Inzwischen ging die Reichsregierung auf dem seit Juli 1931 wider ihren Willen eingeschlagenen
staatskapitalistischen Wege weiter. Sie fiihrte jetzt die damals begonnene Bankenreorganisation
durch. Allerdings wurde die auf staatskapitalistischen Grundsétzen beruhende Bankennotverord-
nung vom 20. Februar 1932 nur als voriibergehende Notmanahme betrachtet, weil die privaten
Grollbankiers mit sichtlicher Verstimmung dem Eindringen des Reiches in ihr Gewerbe begegneten.
Sie meinten: miisse jetzt ein Teil des Bankenwesens zwangsldufig verstaatlicht werden, so miisse es
spater auch wieder zwangsldufig entstaatlicht werden. Eine Kreditbank in Regierungshand sei bei
dem Wesen des Bankkredits in nicht sozialisierter Wirtschaft ein unldésbarer Widerspruch. Nicht
Gesetze konnten das Vertrauen in die Wirtschaft wieder herstellen, sondern Personenauslese.
Reichsregierung sei im Hinblick auf die Wirtschaftskrise erméchtigt, zum und ihre Kritik
Zwecke der Sanierung von Bankunternehmungen die erforderlichen Maf3-

nahmen zu treffen, insbesondere das Reich an Bankunternehmungen zu beteiligen, Sicherheiten zu
Lasten des Reiches zu iibernehmen, Betrdge bis zu insgesamt 250 Millionen Reichsmark zu veraus-
gaben, bis 400 Millionen Reichsmark im Wege des Kredits zu beschaffen. Die Ansichten {iber diese
Bestimmungen waren geteilt. Die Deutsche Zeitung meinte, die Sanierung, wie sie gekommen sei,
arbeite dem sozialistischen Wunsche vor, nicht aber der nationalen Wirtschaft. Der Vorwarts jubelte,
die 6ffentliche Hand sei nicht nur zum Glaubiger, sondern zum Kapitaltrager der Wirtschaft gewor-
den. Von den deutschen GroRbanken, der Vereinigten Deutschen Bank und Diskontogesellschaft,
der Danatbank und Dresdner Bank, die jetzt unter Mitbeteiligung des Reiches vereinigt wurden, der
Allgemeinen Deutschen Creditanstalt und der Commerz- und Privatbank, die sich mit dem Barmer
Bankverein verband, blieb nur die erste als reines Privatunternehmen, frei vom Einflusse des Rei-
ches, bestehen. Ungeheure Abschreibungen, bis zu 70 Prozent, sollten die Ubereinstimmung der
Bankvermdgen mit dem zusammengeschrumpften Nationalvermédgen herstellen. Die Abschreibun-
gen erfolgten vom Aktienkapital, nicht vom Kapital der Einleger. Die unter Ausschluf8 der Liqui-
dation und mit mallgebender Beteiligung des Reichs verschmolzene Dresdner-Danatbank war nun
an die Stelle der grofSten deutschen Bank gertickt. Sie verfiigte iiber ein Kapital von 220 Millionen
(friher 460), wéahrend die Deutsche Bank-Diskontogesellschaft nur 144 (frither 285) und die Com-
merz- und Privatbank 80 (frither 75) Millionen Kapital hatten. Bei der Adca sank das Aktienkapital

Die Bankennotverordnung bestimmte im wesentlichen folgendes: Die




von 51 auf 25 Millionen. Das Reich beteiligte sich mit 175 Millionen an den drei Banken. (Mit Aus-
nahme der DD-Bank.) Insgesamt kostete die Bankenstiitzung dem Reiche etwa 700 Millionen. So
wurden etwa zwei Drittel des deutschen Kreditwesens staatskapitalistisch umgebaut.

Briining hatte bei seinen wider Willen getroffenen staatskapitalistischen Malnahmen in den Notver-
ordnungen vom 8. Dezember 1931 und 20. Februar 1932 einen Teil von Grundsdtzen verwirklicht,
welche die Nationalsozialisten seit langen Jahren verkiindeten. Aber es waren doch nur erst Anfan-
ge. Mit klarer Erkenntnis dieser Dinge schrieben die konservativen Londoner Times bereits Anfang
Januar 1932:

"Die Politik der Briiningregierung ist schon seit einiger Zeit ein verwésserter National-
sozialismus. Man wird kaum iibertreiben, wenn man Doktor Briining und seine Kollegen als
die ersten praktischen Nationalsozialisten anspricht, und viele Personen in hohen Stellungen
werden kaum ableugnen, dal sie im Grunde ihrer Herzen Nationalsozialisten sind. Beide
Gruppen, die Politiker und die Theoretiker, sind sich einander wesentlich ndher gekommen."

Es war aber alles nur &uerer Schein. Eine innere Verbindung zwischen Briining und Hitler gab es
nicht. -

Allerdings: bei den Deutschnationalen und den Parteien der biirgerlichen Mitte fand das Vorgehen
Briinings gegen die Banken wenig Sympathie. Man fiihlte doch so recht, dall die Zeit einer
vergehenden Wirtschaftsepoche voriiber war und dall mit eherner GesetzméaRigkeit etwas Neues
werden wollte, dem sich Briining, wenn auch wider Willen, fiigen mufite. Die Nationalsozialisten
wieder waren entriistet, dafl die am Zusammenbruch schuldigen Bankdirektoren nicht verfolgt und
bestraft wurden. Die Gewerkschaften waren auch sehr ungehalten iiber diese staatskapitalistische
Bankensanierung. Sie verlangten hundertprozentige Sozialisierung, vollige Ausschaltung der Privat-
unternehmer. Es sei nicht moglich, Steuergelder der Allgemeinheit einzelnen Leuten zur Verfiigung
zu stellen. Voraussetzung dafiir sei jedenfalls Inanspruchnahme der Vermodgen der verkrachten
Bankfiirsten bis auf den letzten Pfennig. Aber der Vorgang hatte doch alte, seit langem schlummern-
de Sozialisierungswiinsche geweckt. Der Vorsitzende der christlichen Gewerkschaften, Imbusch,
erhob sofort und nachdriicklich die Forderung, den Bergbau zu verstaatlichen. Die lahme Sozial-
demokratie stiirzte sich unverziiglich auf diesen Gedanken und brachte im Reichstag einen Gesetz-
entwurf ein iiber Verstaatlichung der Bergindustrie. Diese sollte gegen Entschddigung in Reichs-
besitz iiberfiihrt werden. Am 25. Februar nahm der Reichstag diesen Antrag an und iiberwies ihn
dem wirtschaftspolitischen Ausschulf. Nicht so gliicklich waren die Marxisten mit einem andern
Antrag, der, unter Hinweis auf die katastrophale Finanzlage des Reiches und der Léander, eine Ent-
eignung und Einstellung der Rentenzahlung an die ehemaligen Fiirstenhduser forderte. Minister
Groener lehnte diese Bestrebungen ab, da sie in der Verfassung nicht begriindet seien, ja in Wider-
spruch zu ihr stiinden. -

In drakonischer Weise begann jetzt auch der Freistaat Preuflen zu sparen. Er hatte eine halbe
Milliarde Defizit und beschlol$, seine Ausgaben um ein Drittel zu senken. Eine rigorose Sparpolitik,
die im Laufe der ndchsten Monate durchgefiihrt wurde, entwickelte die preuBische Notverord-
nung vom 22. Dezember, die sich auf die dritte Notverordnung der Reichsregierung vom Oktober
stiitzte. Preullen dekretierte da zundchst Vereinfachung der Behordenorganisation: 60 Amtsgerichte,
40 Kreisverwaltungen, 40 Oberforstereien, 9 von den 15 padagogischen Akademien sollten aufge-
16st werden. 4 Bergreviere verschwanden. Finanzamter wurden zusammengelegt. Die Landeskultur-
dmter und das Oberlandeskulturamt wurden beseitigt. Die Hochschule fiir Leibesiibungen wurde
aufgelost, desgleichen 50 Schulaufsichtskreise. Der Gestiitsverwaltung wurde der Zuschul§ gekiirzt.
Die Personalkosten wurden durch Abbau von Stellen und Gehélter verringert, die Altersgrenze ward
von 65 auf 62 Jahre herabgesetzt.

Auch diese auBerordentlich tief einschneidenden MaRRnahmen waren ihrem innersten Wesen nach
durchaus revolutiondr. Sie widersprachen ganz und gar den Prinzipien von 1919. Se brach sozial-
demokratische Theorie vor der ehernen Stirn einer erbarmungslosen Not zusammen. In ge-



waltigem KreilSen verlangte ein neuer Geist nach Gestalt und Wirken, jener Geist, der von unten her
durch den Nationalismus, von oben her durch harte Not den Tragern der Staatsmacht zusetzte. Das
deutsche Volk befand sich inmitten einer groflen Zeitenwende. Die Zeit des Geniefens und
Raffens, der Futterkrippenwirtschaft war vorbei, die schwere Zeit der Opfer und Entsagung
war angebrochen durch héhere Gewalt. -

_
9. Kapitel: Abriistungsstreit. Wahlkdmpfe in Deutschland.

Zwei Ereignisse standen drohend iiber dem Schicksal Deutschlands und warfen ihre Schatten schon
auf die Katastrophe des Jahres 1931, die von der Not der Tribute, der Kredite und der inneren Span-
nungen erfiillt war. Es war dies die Abriistungskonferenz, welche im Friihjahr 1932 beginnen sollte,
und es waren dies ferner die bevorstehenden Wahlen zur Reichspréasidentschaft und zu mehreren
deutschen Landesversammlungen, insbesondere zum Preuf8ischen Landtag.

Mit zunehmender Gewalt drdngten die deutschen Dinge zu jenen Ereignissen hin. Der Strom der
deutschen Geschichte, breit und in Gegensdtzen dahinflieSend, vereinigte sich zu vermehrter Kraft
auf diese beiden Ereignisse, wie ein groRer Strom, der in den Lauf eines kiinstlichen Kanals ge-
zwangt wird.

Der Reichskanzler Briining regierte nicht mehr mit den groen Parteien Deutschlands, wie das vor
ihm der Fall war, sondern er regierte gegen sie. Darin lag die Schwéche, die verwundbare Stelle des
demokratischen Gedankens, und dies wulite Briining. Deshalb forderte er das Primat der Auflen-
politik vor der Innenpolitik, um die inneren Spannungen durch Ablenkung nach auflen zu mildern.
In der Tat war Briining standhaft in der Verweigerung der Tribute. Er hatte dabei die Unterstiitzung
Englands und Italiens und geriet dadurch in schroffen Gegensatz zu Frankreich. Dennoch versuchte
er, mit Frankreich eine Art wirtschaftliche Schicksalsverbundenheit zu erreichen, wie es Strese-
mann, Mahraun, Rechberg und andere Politiker der Mitte sowie {iberhaupt das Zentrum und die
Sozialdemokratie erstrebten. Das war ein zwiespdltiges Ziel, ein durch unvereinbare Gegensitze
unmogliches KompromiS. Denn es war nicht moglich, wenn man die Tribute verweigerte, mit
Frankreich in eine freundschaftliche Verbindung zu kommen. Sodann aber wurde Briinings innen-
politisches Bemiihen, sich im Gleichgewicht gegen samtliche Parteien, auch die nationale Opposi-
tion, zu behaupten, im Auslande mit Miftrauen verfolgt. In England und Amerika wiinschte man es
lieber, Briining wiirde auch die Nationalsozialisten an seiner Regierung und Politik beteiligen. In
der breiteren Grundlage sah man eine groflere Gewdhr fiir Bestdndigkeit.

Bereits im Frithjahr 1931 zeigte sich deutlich der europdische Ge- N Apriistungsansichten und
gensatz, der in der Abriistungsfrage bestand. Die deutsche Reichs- B Gegensdtze im Vilkerbund
regierung machte den Vorschlag, durch einen Fragebogen die unein-
geschrankte Offenlegung der gesamten Riistungsziffern aller Staaten herbeizufiihren. Damit aller-
dings war Frankreich nicht einverstanden, und der Vélkerbundsrat, der am 22. Mai Genf als Ta-
gungsort und den englischen Aulenminister Henderson als Vorsitzenden der Abriistungskonferenz
bestimmte, lehnte den deutschen Vorschlag ab. Selbst England fiigte sich dem franzésischen Willen.

Das ganze Abriistungsproblem, das jetzt in Flull kam, griindete sich auf eine doppelte These. Am
Anfang des fiinften Teiles des Versailler Vertrages stand der Satz:

"Um den Anfang einer allgemeinen Beschrinkung der Riistungen aller Nationen zu
ermoglichen, verpflichtet sich Deutschland zur genauen Befolgung nachstehender Bestim-
mungen {iber die Land-, See- und Luftstreitkréfte".

Hieraus ergab sich zwar die zwangsmaRige Abriistung Deutschlands, aber zugleich die Ab-
riistungspflicht der anderen, die dann ausdriicklich im achten Artikel der Voélkerbundsakte
ausgesprochen wurde:

"Die Mitglieder des Bundes erkennen an, dal die Aufrechterhaltung des Friedens es notig
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macht, die nationalen Riistungen auf das Mindestmall herabzusetzen, das mit der nationalen
Sicherheit und mit der Durchfiihrung der durch ein gemeinsames Handeln auferlegten inter-
nationalen Verpflichtungen vereinbar ist. Der Rat bereitet unter Beriicksichtigung der geo-
graphischen Lage und der besonderen Umstdnde jedes Staates die Pldne fiir diese Abriistung
zum Zweck einer Priifung und Entscheidung durch die verschiedenen Regierungen vor."

Die nationale Sicherheit und geographische Lage - das waren nun die beiden Griinde, aus denen
Frankreich das Recht ableitete, jede Abriistung fiir sich zu verweigern, wie dies der Konven-
tionsentwurf von 1930 auch tat. Andrerseits griindeten die Deutschen gerade hierauf ihre Forderung
nach Ablehnung des Konventionsentwurfes und nach Abriistung der andern, sie verlangten unbe-
dingte Gleichberechtigung mit den andern Volkern in der Riistungsfrage. Generaloberst von
Seeckt, der Schopfer und ehemalige Fiihrer der Reichswehr, sagte Anfang Mai 1931: es komme nur
zweierlei in Frage: entweder riisten die andern ab, oder Deutschland riistet wieder auf, man kénne
dabei an eine Verbindung des Berufssoldatentums mit allgemeiner Wehrpflicht, etwa in Form der
Miliz, denken. Diese These stand im entschiedenen Gegensatz zum Konventionsentwurf.

Die Franzosen waren von dieser deutschen Entschlossenheit wenig erbaut. Die Mehrheit des franzo-
sischen Volkes war nicht geneigt, sich von seinen vergotterten Soldaten zu trennen, war aber eben-
sowenig geneigt, den Deutschen das gleiche Recht auf ein Heer einzurdumen. In Paris erwog man
bereits im Mai 1931, eine Verschiebung der Genfer Konferenz zu beantragen. Und zudem griffen
die franzosischen Machthaber in ihrer Bedrdngnis zu sehr unanstédndigen Mitteln. Da es in Deutsch-
land Lumpen genug gab, iiberzogen sie das Reich mit einem groflen Spionagenetz. Die franzosi-
schen Spione, die man in Ko6ln, Kénigsberg, Wesel, Jiilich, ja sogar auf der Kriegsflotte entdeckte,
entstammten sozialdemokratischen und kommunistischen Kreisen und lieferten eifrig Berichte
iiber angebliche deutsche Geheimriistungen nach Paris. Auf die Berichte dieser Spione und die
AuRerungen der kommunistischen Reichstagsabgeordneten stiitzte sich der ehemalige franzésische
Militdrattaché in Berlin, General Tournes, bei seinen Enthiillungen. Er fand es sonderbar, daf§ man
in Deutschland so wenig Auskunft iiber die Verhéltnisse in der Reichswehr erhalte. Die Verhandlun-
gen dartiber seien nicht 6ffentlich, aber der Reichswehretat von 800 Millionen sei verddchtig hoch.

Auch héuften sich in diesen Monaten die Grenzverletzungen durch franzésische und polnische
Flieger. Uber den Gebieten des Rheins und Mains erschienen franzosische Militidrflugzeuge, eins
multe sogar in der Pfalz landen, ja, iiber den deutschen Nordseeinseln zeigten sich franzosische
Marineflugzeuge mehrmals, einmal ein ganzer Schwarm. Tschechische Militéarflieger kamen tiber
das Erzgebirge und polnische iiberflogen OstpreulSen und die Grenzmark. Wie man denn auch beim
Stahlhelmtag in Breslau Anfang Juni polnische und tschechische Spione verhaftete.

Die o6ffentliche Meinung Frankreichs forderte es, dafl Frankreich bis an die Zahne bewaffnet blieb.
In diesen Tagen verteidigte Briand seine Politik vor der Offentlichkeit: er sei immer bemiiht gewe-
sen, "die Liicken des Versailler Vertrages auszufiillen und seine Garantien zu vermehren". Anfang
Juli bewilligte der Senat 2 ¥ Milliarden zum Ausbau der Festungen, der Luftflotte und der U-Boot-
flotte, "aus Liebe zum Frieden".

Andrer Ansicht war man in England. Lord Cecil, der Vertreter Englands im Vo6lkerbund, meinte
Ende April, man kénne es Deutschland nicht veriibeln, wenn es nach Fehlschlagen der Genfer Kon-
ferenz aus dem Volkerbund austrete. Die internationalen Riistungen miifSten zundchst um ein Viertel
vermindert werden, das sei nur der erste Schritt. Die Sicherheitsfrage sei durch ein halb Dutzend
Vertrdge bereits hinreichend berticksichtigt. Henderson forderte entschlossene Abriistung, um die
Genfer Konferenz vor einem Fehlschlag zu bewahren. Das war wohl auch der Punkt, in dem zwi-
schen Macdonald und Briining bei den Verhandlungen zu Chequers Einmiitigkeit erzielt wurde.
Ende Juni waren sich im Unterhaus Konservative, Liberale und Arbeiterparteiler einig, dafl alle
Riistungen durch internationale Vereinbarungen herabzusetzen seien.

In Amerika forderten weite Kreise die Abriistung der Welt. In dem hohen Stande der Riistungen
erblickten sie dauernde Gefahren fiir die Weltwirtschaft. Hoover sah eine Hauptursache fiir den



Niedergang der Weltwirtschaft in dem allgemeinen Wettriisten. Darum forderte er progressive
Herabsetzung und trug sich mit dem Gedanken, in dieser Frage die Initiative zu ergreifen. Er glaub-
te, eine allgemeine Herabsetzung aller Riistungen auf zwei Drittel der Vorkriegsstarke vorschlagen
zu miissen. Stimson, der Staatssekretédr fiir auswartige Angelegenheiten, weilte Ende Juni in Europa
und verbreitete Hoovers Absichten. Ihr besonderes Kennzeichen war die Verquickung der Abrii-
stungsangelegenheit mit der allgemeinen Neuregelung der Schulden: erst Abriistung, dann
Schuldenrevision. Das war ja auch Senator Borahs These, der da auSerdem erklarte, dall die schwe-
ren Riistungen der andern Nationen eine Verletzung des Versailler Vertrages darstellten. Hoo-
ver, Stimson und Borah waren auch entschieden gegen jede Verschiebung der Abriistungskonferenz
und wiinschten eine Beteiligung Amerikas daran.

Besonders in Rom fand Stimson weitgehendes Verstdandnis fiir die amerikanischen Vorschlédge.
Mussolini befiirwortete auch die Verkniipfung des Abriistungsproblems mit dem Schuldenproblem.
Es sei ein wirksamer Beitrag zur Beschrankung der Riistungen, wenn jeder Staat verzichten wiirde
auf den Betrag, um den die deutschen Reparationen die eignen Kriegsschulden {ibersteigen. Italien
sei bereit, die geringste Riistungsziffer anzunehmen, auch 10 000 Gewehre fiir ganz Italien, voraus-
gesetzt, dal8 keine andere Nation mehr habe. Stimson, Mussolini und der italienische Aullenminister
Grandi kamen {iiberein, dalf Italien in der Septembertagung des Volkerbundes einen Abriistungs-
vorstol§ unternehmen solle, zundchst einmal dahingehend, fiir die Dauer der Abriistungskonferenz
alle weiteren Riistungen zu unterlassen.

So ward in den geheimen Ministerbesprechungen in Chequers, London, Berlin und Rom durch die
Staatsmdnner Macdonald, Henderson, Briining, Stimson, Mussolini und Grandi die deutsch-eng-
lisch-amerikanisch-italienische Weltabriistungsfront gegen Frankreich geschaffen.

Aber Frankreich und seine Staatsménner, Laval, Briand, Tardieu, waren weit entfernt, ihr Spiel ver-
loren zu geben. Ende Juli 1931 reichte die Pariser Regierung dem Volkerbund eine Denkschrift ein,
worin noch einmal in aller Schérfe der seit Jahren von Frankreich vertretene Standpunkt dargelegt
wurde. Zundchst wurde bemerkt, dal§ zwischen Teil 5 des Versailler Vertrages und Artikel 8 der Vol-
kerbundssatzung keinerlei Zusammenhdnge bestiinden. Deutschland habe nicht das Recht, die Ab-
riistung der andern zu verlangen. Mit dieser kithnen These verneinte Frankreich das Grundgesetz
des Vilkerbundes, die Gleichberechtigung aller an ihm beteiligten Nationen. Aullerdem, so ar-
gumentierte man weiter, miilSte Frankreich selbst geniigend geriistet bleiben, um sich im Falle eines
Angriffs solange verteidigen zu konnen, bis der Volkerbund einschreite. Die "geographische Lage"
und die "offenen Grenzen" gestatteten Frankreich nicht, seine Truppenzahl tatsdchlich zu verrin-
gern. Dreimal im Laufe eines Jahrhunderts hétten feindliche Heere auf franzosischem Boden
gestanden. In der Tat habe Frankreich doch schon abgeriistet, indem es die dreijdhrige Dienstzeit
durch die einjdhrige ersetzt habe. (Praktisch sah die Abriistung aber so aus: 1913 bei dreijdhriger
Dienstzeit 674 000 Mann, 1931 bei einjdhriger Dienstzeit 578 000 Mann. Riistungsausgaben nach
dem Stande der Wahrung von 1931: 1913 - 9 Milliarden, 1927 - 9,2 Milliarden, 1930 - 15,8 Milliar-
den, 1931 - 19,7 Milliarden.)

Die franzosischen Richtlinien fiir die bevorstehende Abriistungskonferenz waren also, gemal der
Forderung: erst Sicherheit, dann Abriistung, folgende:

1. Jeder Staat mufl geniigend bewaffnet bleiben, um noch vor Zugreifen des Volkerbundes gegen
einen unprovozierten Angriff sich schiitzen zu kénnen.

2. Die Riistungen diirfen nicht unter die fiir die nationale Sicherheit notwendige Grenze herabge-
setzt werden.

3. Keine Nivellierung oder automatische Gleichstellung der Riistungen aller Staaten.

4. Scharfste Einhaltung des 5. Teiles des Versailler Vertrages, der fiir die vier Staaten Deutschland,
Osterreich, Ungarn und Bulgarien bestimmte Riistungsverbote fiir alle Zukunft festlegte.

5. Alle Beschliisse der Abriistungskonferenz miissen auf der uneingeschrankten Anerkennung der



internationalen Vertrage aufgebaut sein.

6. Die Abriistungskonferenz muf§ ein politisches System der Sicherheit schaffen, in dem sich die
Staaten gegenseitig sofortige und wirksame Unterstiitzung garantieren.

In Genf war man bestiirzt. Man empfand die Denkschrift als einen aufSerordentlich schroffen
Schlag gegen den ganzen Abriistungsgedanken. Die Denkschrift war eine verschérfte Auflage
des Genfer Protokolls von 1924 und des Abriistungskonventionsentwurfs von 1930. Wie eine ge-
waltige Drohung hatte Frankreich sein hartes Nein aufgerichtet, eine Drohung auch fiir die bevor-
stehende Londoner Konferenz, um zu verhindern, da8 dort iiber Abriistung gesprochen wurde. In
Amerika lief man alle Hoffnung sinken. Die Abriistungskonferenz werde unter diesen Umstdnden
zum Scheitern verurteilt sein. Man empfand die Denkschrift als einen schweren Schlag gegen Hoo-
vers Politik. Doch der Prasident wollte nicht von seiner Forderung weichen: erst abriisten, dann
Schuldenrevision. Die englischen Times klagten, dall doch nun endlich die Kriegsmentalitdt zwi-
schen Frankreich und Deutschland verschwinden miisse. In Deutschland aber forderte man un-
beirrt Gleichberechtigung und Riistungsgleichheit, und diese Forderung fand in Amerika,
England und Italien grofRen Beifall.

Frankreich arbeitete inzwischen fieberhaft an der Erweiterung seines Systems der Sicher-
heitsbiindnisse gegen Deutschland. Wie der Krake auf dem Grund des Meeres seine acht schreck-
lichen Arme um sein ungliickliches Opfer schlingt, um es auszusaugen und zu zermalmen, so um-
spannte Frankreichs vernichtende Sicherheitspolitik das wehrlose Deutschland. An der Donau hatte
es seine Hand im Spiele, und nun vor allem arbeitete es in Moskau an einem franzosisch-russischen
Nichtangriffsvertrag und brachte ihn zu einem vorldufigen Abschluff. Briissel, Paris, Prag,
Warschau, Moskau waren jetzt zu einem groflen, konzentrischen "Sicherheitsring” gegen
Deutschland zusammengeschlossen.

Gleichsam als Auftakt zur Herbsttagung des Volkerbundes hielt der ehemalige Ministerprasident
und nachmalige Marineminister Leygues eine hochtonende Rede in Frankreich: die Abriistungs-
konferenz sei in der geplanten Form ein Abenteuer und kénne so nicht stattfinden. Sie kénne nicht
den Frieden festigen, und man kénne sich gliicklich schitzen, wenn sie ihn nicht kompromittiere.
Frankreich miisse unbedingt auf dem Boden seiner Denkschrift verharren.

Nichtsdestoweniger eroffnete der italienische Auflenminister Grandi in der Vollversammlung des
Volkerbundes am 8. September 1931 den VorstoR8 gegen die franzosische Auffassung. Im Auftrage
der Regierung Mussolinis hielt er eine grole Rede, worin er forderte "unverziiglich einen wirksa-
men und wahrhaften Stillstand der Riistungen, wenigstens wahrend der Dauer der Abriistungs-
konferenz". Dies "wiirde den Volkern ein erstes Beispiel des guten Willens der Regierungen zeigen
und wiirde anderseits fiir die Abriistungskonferenz eine ehrliche und vertrauensvolle politische und
psychologische Atmosphdre schaffen". Wenn der Volkerbundspakt seine wahre Bedeutung weiter
behalten solle, so miilten die sich aus ihm ergebenden Verpflichtungen, die friedliche Regelung
internationaler Streitigkeiten, die Abriistung und die Sicherheit gewissenhaft eingehalten werden.
Der Verzicht auf Gewalt und die Herabsetzung der militdrischen Streitkrdfte auf ein Mindestmal§
seien die dringlichsten Forderungen der Gegenwart. Wenn in den internationalen Beziehungen die
Moglichkeit von Gewaltlosungen nicht mehr bestehe, so habe damit auch das Problem der Sicher-
heit aufgehort zu bestehen. Es miisse festgestellt werden, dafl der Vélkerbundspakt den Vél-
kern die Verpflichtung zur Abriistung auferlege.

Diese Worte wurden mit grofRem Beifall der Versammlung und der Presse der abriistungs-
freundlichen Lander aufgenommen. Nur Frankreichs Presse protestierte; erst Sicherheit, dann
Abriistung!

Am 10. September dullerte sich der Vertreter Englands, Lord Robert Cecil, zu dem Problem. Die
englische Regierung werde eine Vertagung der Konferenz nicht um einen Tag zulassen. Sie miisse
ein Erfolg werden, jeder andre Ausgang sei undenkbar. Wenn auch Cecil infolge der englischen
Finanzschwierigkeiten Riicksicht auf Frankreich nehmen muf$te, so erkldrte er zum ersten Male vor



der Vélkerbundsversammlung Englands Uberzeugung, daR eine Revision der Friedensvertrige
notig sei. Vorsichtig aber ergdnzte er: es sei noch nicht die Zeit dazu.

Briand, der hinterher sprach, erwdhnte mit keiner Silbe die Abriistungsforderungen Grandis und
Cecils. Dann, am 12. September, kam Curtius zu Worte.

"Wenn jetzt endlich die Abriistungskonferenz zusammentritt", sagte er, "so kann von den
Deutschen dort nicht verlangt werden, dal8 sie sich mit einer Legalisierung der gegenwarti-
gen Riistungsverhdltnisse abfinden. Es muR fiir alle die gleiche Methode bei der Herabset-
zung oder Beschrankung der einzelnen Riistungsfaktoren gelten."

Das war denn doch zuviel! Briand und seine Delegation erklarten voll Zorn, durch diese deut-
sche Rede sei das Schicksal der Abriistungskonferenz auf das ernsthafteste in Frage gestellt,
da eine Uberbriickung des deutsch-franzésischen Gegensatzes in der Abriistungsfrage nun
nicht mehr maoglich sei. Ja, die Rede kdnne sogar sehr ernstlich auch die deutsch-franzdsischen
Anndherungsversuche gefdéhrden. Der Matin schrieb: Curtius habe sich wie der Vertreter eines
Landes benommen, das die Mittel in Handen habe, seine Politik selbstdndig festzulegen und das
keine seiner Forderungen aufzugeben brauche. Sein Ton sei nicht so, wie ihn ein Reichsminister in
der augenblicklichen Lage Deutschlands anwenden diirfe.

Immerhin hatte der italienische VorstoS, von Norwegen, Schweden, Danemark, Holland und der
Schweiz unterstiitzt, einen gewissen Erfolg. Die Vélkerbundsversammlung nahm einen, wenn auch
stark verwdsserten italienischen Antrag an, der ein Riistungsfeierjahr forderte. Die Volker sollten
vom 1. November 1931 bis 31. Oktober 1932 ihre Riistungen nicht erhthen. Es war ein Kompro-
mifl der direkten mit der indirekten Riistungsbeschrankung: die See- und Luftstreitkrifte sollten
nicht durch Neubauten vermehrt werden, wahrend fiir die Landheere eine Erh6hung des Heeres-
haushalts fiir laufende Etatsjahr ausgeschlossen sein sollte.

Die Gemiiter erhitzten sich doch sehr an dieser Frage, und wie es im Leben des einzelnen zu
gehen pflegt, so ist es auch im Leben der Vélker und Staaten: derjenige, der ein schlechtes
Gewissen hat, schreit am lautesten. Es war ganz selbstverstdndlich, dall der oéstliche Trabant
Frankreichs, die polnische Regierung, im Oktober dem Vélkerbund eine Abriistungsdenk-
schrift einreichte, die in jeder Beziehung dem franzésischen Memorandum ebenbiirtig war.
Nur dann kénne Polen die Riistungen herabsetzen, hief es darin, wenn gleichzeitig ein neues
System der Sicherheit geschaffen werde und die Gewéhr geboten wiirde, da8 die in den internatio-
nalen Vertrigen den besiegten Staaten auferlegten Entwaffnungsbestimmungen nicht verletzt
wiirden. Die polnische Regierung miisse das Gleichgewicht der militdrischen Kréfte in Osteuropa
fordern und insbesondere die Beseitigung gewisser militdrischer Organisationen - gemeint war der
Stahlhelm und die S.A. -, die unvereinbar seien mit einem allgemeinen System der Abriistung.

Der Volkerbund war arg verstimmt iiber die ungewohnliche Schérfe, mit der die polnische Regie-
rung Aufrechterhaltung der Versailler Entwaffnungsbestimmungen forderte. Die Aussichten fiir die
Abriistungskonferenz wurden recht ungiinstig beurteilt. Und das war wohl der Grund, weshalb die
angelsdchsischen Staaten jetzt etwas zuriickhaltender wurden. Als Laval in Amerika weilte und mit
Hoover verhandelte, war wohl der Senator Borah der einzige, der an dem schroffen, antifranzosi-
schen Standpunkt wegen Versailler Vertrag, Abriistung und Weichselkorridor festhielt. Bei der Be-
sprechung zwischen Laval und Hoover blieb die franzésische Abriistungsthese vorsichtigerweise
unberiihrt. Laval lehnte es rundweg ab, irgendwelche Zugestdndnisse in Aussicht zu stellen, nach-
dem Hoover erklart hatte, die sehr weitgehenden Sicherheitsforderungen seien unannehmbar fiir
Amerika.

Auch in England hatte man nur noch wenig Vertrauen. Man hitte es doch lieber gesehen, wenn vor
dem Beginn der Abriistungskonferenz zwischen Deutschland und Frankreich eine gewisse Einigung
zustande kommen wiirde. In Regierungskreisen dachte man gar daran, die nahe heranriickende
Konferenz doch noch zu vertagen.



So waren nur Deutschland und Italien die beiden Staaten, die nach Deutschlands
wie vor in breitester Offentlichkeit und mit allem Nachdruck fiir Abriistungsforderungen
die Abriistung eintraten. Der Besuch Grandis bei Briining in Berlin,

Ende Oktober 1931, war ein duleres Zeichen fiir die enge Zusammenarbeit der Lander, die beide
unmittelbare Nachbarn Frankreichs waren.

Im Oktober und November verdffentlichte Mussolini in amerikanischen und englischen Zeitungen
eine Abhandlung, worin er die Notwendigkeit eines zehnjdhrigen Abkommens zur Aufrecht-
erhaltung des Friedens in Europa forderte.

"Die Abriistungskonferenz, die auf den 2. Februar 1932 anberaumt ist, ist von der denkbar
grofSten Wichtigkeit. Es geht dabei nicht nur um das Dasein des Voélkerbundes, sondern um
das Schicksal der menschlichen Rasse. Ein tiefgefiihlter Wunsch nach Erfolg muR sich hier-
bei mit einem aufrichtigen und zielbewulSten Willen verbinden, auf daf die Abriistungs-
konferenz nicht miflinge: denn ihr Miflingen kénnte als der Auftakt zur Katastrophe
aufgefallt werden."

Eindringlicher konnte es nicht gesagt werden. Grandi selbst weilte Mitte November bei Hoover und
stellte dessen freundschaftliche Zustimmung in der Abriistungsfrage fest. Indessen tiirmten sich
doch Ende des Jahres solche Schwierigkeiten auf, dalf man auch in Italien hin und wieder zweifel-
haft wurde und eine Vertagung der Konferenz befiirworten zu miissen glaubte.

Um die gleiche Zeit, da Grandi in Washington weilte, lie§ sich
der deutsche Reichswehrminister, General Groener, von ei-
nem amerikanischen Journalisten {iber seine Ansicht von der
Abriistung befragen. Groener erklirte, Deutschland habe das
Recht auf die gleiche Behandlung wie alle andern Staaten.
Deutschlands Ziel auf der Abriistungskonferenz miisse es
also sein, seine nationale Sicherheit dadurch wiederzuer-
langen, dal} die andern Staaten nach denselben Methoden
abriisten, die sie seinerzeit Deutschland auferlegt hatten.
Gleiches Recht miisse fiir alle gelten. Den Genfer Konven-
tionsentwurf miisse Deutschland deshalb bekdmpfen, weil er
die feierliche Verpflichtung zur Abriistung breche. Der Mini-
ster lie§ durchblicken, da Deutschland eine grofere Armee
fordern werde, wenn die Abriistungskonferenz scheitere.
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Die Mehrheit des deutschen Volkes stand hinter dem General. —

Von den Nationalsozialisten bis zur Staatspartei war man darin Reichswehrminister a. D.

einig, daf die andern abriisten miiten, daf der scheinhei- Dr. Wilhelm Groener. Photo Scherl.
lige Konventionsentwurf nie und nimmer von Deutschland als Verhandlungsgrundlage aner-
kannt werden konnte, daR man mit Entschlossenheit den mafllosen, ungerechtfertigten und
gewalttditigen Widerstinden Frankreichs begegnen muflte. Es bildete sich ein Arbeitsausschufy
deutscher Verbdnde auf breiter Grundlage, der 6ffentlich mit gewaltigen Abriistungskundgebungen
auftrat. Ja, der "Stahlhelm" schloR sich mit den Frontsoldatenbiinden Osterreichs, Ungarns, Bulga-
riens Mitte Dezember 1931 in Budapest zu einem grofen mittelméchtlichen Block zusammen, des-
sen Aufgabe es war, auch in der Abriistungsfrage einheitlich vorzugehen mit der Alternative: ent-
weder Abriistung der andern oder Wiederherstellung der allgemeinen Wehrpflicht in den europdi-
schen Mittelmdchten.

Abriistungsskandale
Nun hatte sich in den letzten Novembertagen zu Paris bei einer Abriistungs- in Frankreich

kundgebung ein ungeheurer Skandal ereignet. Die franzésischen Soziali-
sten, gefiihrt von Léon Blum, standen in der Abriistungsfrage genau auf dem entgegengesetzten
Standpunkt wie die franzdsische Regierung, d. h. sie ndherten sich der deutschen Auffassung.
Gemeinsam mit den franzosischen Pazifisten veranstalteten sie im "Trocadéro" zu Paris eine riesige




Abriistungskundgebung, zu der auch der deutsche Reichstagsabgeordnete des Zentrums, Joos, ein
ehemaliger Elsdsser, als Redner erschienen war. Von 362 Verbdnden aus 30 verschiedenen Ldndern
waren 1043 Vertreter anwesend, und der gewaltige Kuppelsaal war mit anndhernd 5000 Personen
gefiillt. Schon Herriots kurze Eréffnungsrede wurde minutenlang durch Protest- und "Nieder"rufe
unterbrochen. Der grofSte Teil der Rede ging im Larm unter. Als die Friedenskundgebung des Pari-
ser Erzbischofs verlesen wurde, erhob sich neuer, starker Tumult, und Sprechchére {iberténten die
Worte. Schon nach einer halben Stunde war eine heftige Priigelei im Gange. Ein alter Herr wurde
von jungen Burschen geohrfeigt und zu Boden geschlagen. Die Galeriebesucher larmten mit Zi-
schen und Hahnengeschrei; die Reden des Deutschen Joos und des italienischen Senators Scialoja
gingen im Larm unter. Der Englédnder Lord Cecil wurde mit lautem Beifall begriifit, aber man war
unzufrieden, dal§ er englisch sprach. Mit groSem Beifall wurde auch Painlevé, der Hauptredner
Frankreichs, begriiSt. Seine Rede war auBerordentlich diplomatisch. Die franzésische Heeres-
reform, sagte er, sei der beste Beweis, dall Frankreich fiir sich wie fiir die andern Lénder eine
Herabsetzung der Militirlasten anstrebe und in Ubereinstimmung mit dem Versailler Vertrag zu
einer allgemeinen Senkung der Riistungen bereit sei. Doch miisse diese fortschreitende Abriistung
mit den Bedingungen der Sicherheit iibereinstimmen und die geographische und politische Lage
berticksichtigen. Seit 1919 habe Frankreich sich an jedem Anndherungsversuch der europdischen
Volker beteiligt. Wenn diese Versuche keinen vollen Erfolg gehabt hétten, so sei das nicht Frank-
reichs Schuld. Seit Monaten werde eine Propaganda gegen Frankreich getrieben, durch die man das
Land zwingen wolle, ohne internationale Garantien abzuriisten. Die vorbereitende Abriistungskon-
ferenz habe die Notwendigkeit von Garantien betont, ohne die der Friede nicht gesichert werden
konne. Diese glatte Rede erweckte weder bei den Pazifisten noch bei den Nationalisten Zorn, als
dann aber Pichot eine allgemeine, gleichzeitige, kontrollierte Abriistung und Schaffung einer inter-
nationalen Polizeitruppe forderte, ging der Spektakel von neuem los. Im Saale erhob sich Priigelei,
die Marseillaise und andere Lieder wurden gesungen, Pfiffe schrillten, eine Verstdndigung war un-
moglich. Die Abriistungsversammlung war zum Tollhaus geworden.

Die franzosische Presse fand diese Vorgdnge ganz in der Ordnung. Wie kamen der franzosenfeindli-
che Amerikaner Houghton, der Elsdsser Joos und der italienische Militarist Scialoja in Paris dazu,
von Frankreich Abriistung zu fordern?

Ahnliche Vorgiinge ereigneten sich kurz vor Weihnachten in Toulouse. Dort fand eine pazifisti-
sche Versammlung statt, in der auch eine Deutsche, Frau Frieda Perlen aus Stuttgart, sprach. Eine
Gruppe der Action Francaise sprengte die Versammlung.

Diese Vorginge zeigten doch, wie sehr die 6ffentliche Meinung Frankreichs der Abriistungskonfe-
renz widerstand. Und dieser Umstand liell die Engldnder und Italiener die ganze Hoffnungslosigkeit
der Lage erkennen, so dal} sie einer Vertagung geneigt waren. Aber hiervon wollte die deutsche Re-
gierung absolut nichts wissen. Schweren Herzens bereitete Henderson mit dem Generalsekretdr des
Volkerbundes, Drummond, Ende des Jahres die Konferenz vor, zu der 64 Regierungen eingeladen
wurden. Besonders wichtig war die Bestimmung, dafl nur die Beschliisse, die einstimmig gefalt
wurden, giiltig sein sollten. Man wollte Frankreich gegeniiber jeden Schein des Zwanges vermei-
den.

In der zweiten Halfte des Januar 1932 flammte der deutsch-franzésische Abriistungsstreit mit
erneuter Heftigkeit auf. Vor der franzosischen Kammer erklarte Laval, alle Parteien in Frankreich
hitten immer wieder betont, dal der Erfolg der Abriistungskonferenz nur dann gesichert sei, wenn
sie in einem engumgrenzten Rahmen stattfinde. Dieser Rahmen miisse sein: Achtung vor den Ver-
tragen, Schiedsgerichtsbarkeit, Feststellung des Angreifers, gegenseitige Unterstiitzung bzw. Sicher-
heit. Es sei falsch, wenn man von Frankreich Schwéche als Nachgiebigkeit erwarte. Die iibergrof3e
Mehrheit des franzosischen Volkes war von dieser Rede begeistert. Als Laval das Parlamentsgebé&u-
de verlieB, umdradngten ihn Abertausende in hellem Jubel. Laval muflte Polizeischutz in Anspruch
nehmen, da er von den Begeisterten allzusehr bedrédngt wurde. In der franzésischen Presse wurde
ein grofler Liigenfeldzug iiber deutsche Gegenriistungen organisiert. Senator Eccard und



General Bourgeois fabrizierten die Berichte.

Paul Boncour setzte sich im Journal eifrig fiir das Genfer Protokoll von 1924, fiir den Konventions-
entwurf von 1930 und fiir das Julimemorandum von 1931 ein:

"Die franzosische Regierung hat sehr richtig gehandelt, als sie in ihrer Note vom 15. Juli
1931 noch einmal ihrer Uberzeugung Ausdruck gab, daB der Erfolg einer ins Gewicht fallen-
den Herabsetzung der Riistungen nur dann erzielt werden kann, wenn in einschneidender
Umstellung zu der politischen Seite des Problems der Begriff der gemeinsamen Aktion an
die Stelle der individuellen Verteidigung und die Idee der internationalen Armee bzw. der
Garantie fiir eine gegenseitige Unterstiitzung an die Stelle der nationalen Riistungen tritt.
Hierfiir mul die franzosische Delegation in Genf so préazise Vorschldge machen, dal diese
unbedingt diskutiert werden miissen und die fiir den Ablauf der Konferenz notwendige
fundamentale Uménderung der politischen Atmosphédre herbeigefiihrt wird. Frankreich hat
das Wort!"
Deutschlands Forderung
Doch mannhaft wehrte der deutsche General Groener diese Lii-
gen ab. Er blieb unerbittlich in seinen Forderungen. Der Irrsinn
der Friedensvertrdge habe die Menschheit an den Rand des Abgrundes gebracht. Das deut-
sche Volk sei nicht langer willens, duldendes Objekt dieser Politik der Unvernunft zu sein. Aus
der Not der Vergangenheit, aus dem Leide der Gegenwart erwachse ihm der Wille zur Freiheit, zur
Gleichberechtigung und zur Wiedergewinnung seiner nationalen Sicherheit. Der Vélkerbund miis-
se Deutschlands Gleichberechtigung in der Wehrfrage bringen, oder er zerstore die Grundla-
gen, auf denen er ruhe. Der Kampf in Genf werde schwer werden. Es werde an Lockungen zu

schwéchlichen Konzessionen nicht fehlen. Um so mehr gelte es, in geschlossener Front, fiir die
unantastbaren Anspriiche Deutschlands einzutreten.

"Wir verlangen Gleichberechtigung! Wir verlangen fiir alle die gleichen Methoden
der Abriistung und den gleichen Grad der Sicherheit. Zwischen hochgeriisteten Vélkern
liegen die Nationen, die nach den Bestimmungen der Friedensvertrage abgertistet sind und
dadurch jede Sicherheit verloren haben. Dieser Zustand ist es, der die Welt nicht zur Ruhe
kommen l4Rt. Ich kann mit Freude feststellen, daf Deutschland mit den italienischen Auffas-
sungen iiber die Abriistung weitgehend iibereinstimmt. Wir danken Italien besonders, dal es
den Grundsatz der Gleichberechtigung laut verkiindet hat. Ich hoffe, daf Italien und
Deutschland zu einem erfolgreichen Verlauf der Konferenz zusammenarbeiten kénnen,
denn sie sind sich einig in dem Gedanken, dal} eine wirkliche und radikale Abriistung
notwendig ist."

Doch von Paris tonte Lavals hartes Echo: Nein! Frankreich bleibe bei seiner bisherigen Haltung
in der Abriistungsfrage. Am Vorabend der Konferenz wurde in Paris das Programm entworfen:
Der politische Ausschul8 oder ein Sonderausschull der Abriistungskonferenz solle ein neues allge-
meines Sicherheitsprogramm auf der Grundlage des 1924 gescheiterten Genfer Protokolls als Vor-
aussetzung fiir die Annahme der Riistungsherabsetzung durch Frankreich ausarbeiten. Die Haupt-
aussprache solle Ende Mérz auf einen Monat bis nach den deutschen und franzésischen Parlaments-
wahlen vertagt werden. Nach der Pause sollen dann die drei grollen Ausschiisse fiir Land-, See- und
Luftabriistung mit ihren Arbeiten beginnen.

Am gleichen Vorabend der Konferenz hielt William Templer, Erzbischof von York und Zweiter
Geistlicher des englischen Konigreiches, in Genf von der Kanzel herab eine groe politische
Predigt: Henderson, Lord Cecil und zahlreiche Mitglieder einzelner Abordnungen befanden sich in
der Kirche. Der Erzbischof verlas die beriihmte Mantelnote der alliierten Machte auf die Versailler
Konferenz von 1919, wies auf die bindende Verpflichtung zur Abriistung hin und betonte die
Gleichberechtigung Deutschlands. Er wandte sich scharf gegen die Kriegsschuldklausel, sie
miifSte jetzt ausgeloscht werden. Die Schuld am Kriege treffe nicht eine einzelne Macht, nicht
denjenigen Staat, der das Feuer in den Ziindstoff geworfen habe, sondern diejenigen, die den



Ziindstoff zusammengetragen hatten. Und zwei Tage spdter, am 2. Februar, veranstaltete die
englische Kirche in der riesigen Albert Hall zu London eine gewaltige Abriistungskundgebung.
Der Erzbischof von Canterbury, der nach der englischen Verfassung ndchst dem Konig der oberste
Diener des Staates ist, wies auf die Versprechungen hin, die Deutschland in Versailles hinsichtlich
der Abriistung gemacht worden seien. "Die Ehre verpflichtet uns, die heiligen, in Versailles iiber-
nommenen Verpflichtungen zu erfiillen, wonach die erzwungene Abriistung Deutschlands der erste
Schritt fiir eine Abriistung der ganzen Welt sein sollte." Der Erzbischof von York unterstiitzte kréftig
die Rede des obersten englischen Kirchenfiirsten.

Und am gleichen Vorabend der Konferenz stellte Italien den begonnenen Bau der geplanten Befesti-
gungen an der StralSe von Bonifat, zwischen Sardinien und Korsika, ein, um vor der Abriistungs-

konferenz ein Beispiel von militdrischen Verzichten zu geben. 3
Beginn der
Am 2. Februar begannen die Abgesandten zur Abriistungskonferenz in Genf §  weltabriistungs-

sich zu versammeln. Die Konferenz war zwar vom Vélkerbundsrat einberu- B konferenz in Genf
fen, galt aber offiziell nicht als Vélkerbundskonferenz. Sie war eine Welt-
versammlung grofiten Stiles, wie sie die Geschichte unserer Erde noch nie erlebt hat! Samtliche
Staaten der Welt, an Zahl 64, nahmen teil, darunter die 10 Nichtmitgliedstaaten des Volkerbundes:
Amerika, Sowjetrulland, Ttrkei, Afghanistan, Abessinien, Mexiko, Brasilien, Kostarika, Hedschas
und Ekuador. Nur die Zwergstaaten Monaco, Liechtenstein und San Marino waren nicht vertreten.

Es war eine gldnzende Versammlung von tausend Menschen, die unter den Volkern der Erde an ho-
hen und hochsten Plédtzen standen: 5 Ministerprasidenten, 24 Aullenminister, 28 Generale, 15 Admi-
rale, iiber 800 Generalstabs- und Admiralstabsoffiziere, Militdrattachés, zahlreiche hohe Beamte der
AuBenministerien waren anwesend. Alle Sprachen der Welt schwirrten durcheinander, wie seiner-
zeit beim Turmbau zu Babel. Prunkuniformen aller Lander strahlten in der Menge. Es schien, als
gebe es keine Feindschaft mehr auf der Welt, da Freund und Feind so eintrdchtig beieinander sal8en.

Und dennoch lastete auf der Versammlung eine dumpfe Atmosphére voller Spannungen, voll MiR-
trauen und voll Pessimismus. Hier wurden Gegensdtze zusammengezwungen, die nicht zusammen-
kommen konnten, es sei denn, da die Welt zerbrach. Die Abgesandten der Welt riisteten sich zu
einem der elementarsten Kadmpfe seit Jahrtausenden, dem Kampfe zwischen dem Willen zur
Macht und dem Willen zum Recht. Energien prallten aufeinander von urwiichsiger Wucht. Und
im Mittelpunkt dieses Weltkampfes stand der Gegensatz Deutschland-Frankreich.

Mit unheimlichem Fanatismus kniipfte Frankreich sein Fangnetz. Gerade in diesen Tagen
hatte es ein geheimes Abkommen mit Japan getroffen. Es lie§ den Japanern freie Hand im man-
dschurischen Konflikt gegen China, unterstiitzte sie mit Geld und Waffen, dafiir sollte Japan auf der
Konferenz die franzésische These: erst Sicherheit, dann Abriistung, vertreten. Das war ein Schlag
gegen Deutschland und England zugleich, denn England hatte kein Interesse, dal$ Japan in China
stark wurde.

In Amerika erhob Senator Borah abermals seine grollende Stimme. Die bisher bekanntgewordenen
Vorschldge und Antrdge zur Konferenz gingen alle um den Kern herum. Der sei doch, eine wirkli-
che und fiir alle Lander gleiche Abriistung unter internationaler Kontrolle zu schaffen. Ein Fehl-
schlagen der Konferenz wiirde eine vollige Abkehr Amerikas von den europdischen Vorgdngen zur
Folge haben. Senator Johnson machte den Erfolg der Konferenz von zwei Voraussetzungen abhén-
gig: von der ungesdumten Liquidierung des japanischen Vorgehens gegen China und von der Aner-
kenntnis der Gleichberechtigung Deutschlands in der Abriistungsfrage.

In Deutschland veranstaltete die Studentenschaft, der Stahlhelm grofe Kundgebungen. Die Krie-
gervereine des Kyffhauserbundes hatten vom August 1931 bis Januar 1932 12 Millionen Unter-
schriften fiir die Abriistung gesammelt. Der Stahlhelm, der Kyffhauserbund, der Reichsoffiziers-
bund, der deutsche Offiziersbund, der Nationalverband deutscher Offiziere, die Frontkdmpfer-
vereinigung Osterreichs, Ungarns und Bulgariens sandten Telegramme nach Genf, worin sie
verlangten, dall die die Wehrhoheit der Mittelmdchte beschrdankenden Vertragsbestimmungen



aufgehoben wiirden.

Am 3. Februar eroffnete der Prasident Henderson, der im Herbst 1931 zuriickgetretene engli-
sche Aulenminister, die Konferenz. Seine Rede hatte er vorher dem Generalsekretdr Drummond
vorgelegt. Der hatte gegen verschiedene scharfe Formulierungen protestiert, so daf$ Henderson
umfangreiche Stellen streichen muflte. Er wies auf die Abriistungsverpflichtung hin.

"Gegenwdrtig kann es nur eine Gleichheit der Rechte fiir jede Nation in der von uns ge-
bauten freien Gesellschaft der Volker geben. Es kann nur die Briiderlichkeit aller Volker
geben, die in Zukunft nicht mehr Feinde, sondern treue Freunde sein werden. Es kann nur
jetzt die Freiheit fiir jedes Volk geben, sein Leben ohne Furcht vor Ungleichheit, vor Be-
driickung oder Krieg leben zu kénnen. Laf3t uns die gro8e, uns auferlegte Aufgabe in Angriff
nehmen, laft uns Entscheidungen féllen und die Nationen den ersehnten Hohen entgegen-
fiihren."

Daran glaubten zwar nur die wenigsten, und so kam es, dal die Rede Hendersons recht kiihl aufge-

nommen wurde.
Erster Vorsto8
Inzwischen hatte Tardieu, der bei Konferenzbeginn franzosischer Kriegsmini- § Frankreichs

ster geworden war, fiir die Versammlung eine kleine Uberraschung vorbereitet. in Genf
Am 5. Februar iiberreichte er Henderson eine Note, woriiber die Engldnder sehr
bestiirzt waren, denn die Vorschlage dieser Note gingen weit iiber den bisherigen franzosischen
Standpunkt in der Abriistungsfrage hinaus. Die Deutschen erblickten in der Note einen aul3er-
ordentlich ernsten franzosischen VorstoR.

Diese Note war erfiillt von dem riicksichtslosen Militiregoismus Frankreichs und von seinem
Bestreben, den Vélkerbund fiir Vorspanndienste zu benutzen. Der erste Teil forderte zundchst
Internationalisierung der Zivilluftfahrt. So wollte man die Zivilluftfahrt Deutschlands, das keine
Kriegsluftfahrzeuge haben durfte, unter eine internationale Kontrolle stellen, dal8 sie nicht fiir krie-
gerische Zwecke verwendet wurde. Ferner sollten Militarflugzeuge von mittlerer, noch festzuset-
zender Tonnage, zur Verfiigung nur derjenigen Staaten bleiben, die sich verpflichten, sie dem Vol-
kerbund im Falle eines gemeinsamen Vorgehens zur Verfiigung zu stellen. Diejenigen Staaten, die
Opfer eines Flugangriffes seien, sollten im Angriffsfalle unverziiglich von ihren Verpflichtungen
befreit werden. Im zweiten Teil wurde gefordert, dall die schwere Artillerie und Linienschiffe von
mehr als 10 000 Tonnen und Geschiitzen mit mehr als 20,3 Kaliber nur noch im Besitze derjenigen
Staaten sein diirften, die gegeniiber dem Voélkerbund Verpflichtungen aus Artikel 16 iiberndhmen.
Das kam in erster Linie Frankreich zugute. Der dritte Teil befiirwortete Schaffung einer interna-
tionalen Polizei zur Verhiitung des Krieges sowie Schaffung einer besonderen Streitmacht, die ei-
nem angegriffenen Staate unverziiglich zur Hilfe kommen miisse. Die internationale Polizeimacht
miisse standig zur Verfiigung des Volkerbundes sein, der auch das Kommando tiber sie bestimme.
Dieser Polizeimacht stehe das freie Durchzugsrecht zu und sie diirfe schon in Krisenzeiten die
Gebiete besetzen, in denen ein Konflikt auszubrechen drohe! Der letzte Teil befalite sich mit der
Organisation des Friedens. Eine allgemeine Verpflichtung zur Schiedsgerichtsbarkeit, internationale
Kontrolle der Riistungen aller Staaten, unbedingte Aufrechterhaltung der Entwaffnungsbestimmun-
gen {iber Deutschland und weitgehende gegenseitige Sicherheitsverpflichtungen der Staaten zur
Aufrechterhaltung der gegenwaértigen Lage seien notwendig.

Es lieB sich kein listigerer und schlauerer Vorschlag denken, wie Frankreich seine Politik
durch den Volkerbund zu sanktionieren versuchte. Was das Genfer Protokoll von 1924, der
Konventionsentwurf von 1930 und das Julimemorandum von 1931 gefordert hatten, all das kehrte
hier wieder, tibersteigert in diplomatischer Spitzfindigkeit. In England war man ungehalten. Hoover
erkldarte den Vorschlag fiir unannehmbar. Senator Borah bezeichnete ihn als das logische Erzeugnis
des Versailler Vertrages und der anderen Friedensvertrage, als einen Versuch, Europa in eine
Zwangsjacke zu stecken. Der Popolo d' Italia hohnte, es sei ein schoner Kohl, womit Frankreich
seine Vorherrschaft in Europa befestigen und die Konferenz torpedieren wolle. Der Neuyorker



American bezeichnete den Vorschlag geradezu als
eine Beleidigung der Abriistungskonferenz, als einen
jener schlauen Kniffe Tardieus, womit er andere
Staaten  einzuseifen = pflege. = Mit  solchen
Hintergedanken verscherze sich Frankreich das
Recht, am Konferenztische zu sitzen.

Die Teilnehmer der Konferenz faten Tardieus
Note als ein Ultimatum auf, sich Frankreichs
Sicherheitsforderungen zu fiigen oder die
Konferenz zusammenbrechen zu lassen. Aber sie ; . - ;
waren nicht willens, die Angelegenheit nach jp e e, T

Frankreichs Wunsch als Sache desg ij%kerbundes zu | L Iw”"' s

behandeln, waren doch sehr mafgebende Staaten Dicke Biindel von Petitionen der Internationalen

beteiligt, die keine Mitglieder des Vdlkerbundes Frauenverbinde auf der Abriistungskonferenz
waren. in Genf 1932. [Photo Scherl?]

Schon am gleichen Tage, da die Note {iberreicht wurde, erhob sich gegen sie in den
Kundgebungen der grofen internationalen Organisationen vor der Konferenz der scharfste
Widerspruch. Die internationalen Frauenverbande, kirchliche Organi-sationen, Studentenverbande
kamen zu Worte. Als Vorsitzender der Arbeiterinternationale sprach Van-dervelde, der ehemalige
belgische Ministerprasi-dent. Er stimmte mit den Deutschen {iiberein, dafl die Heeresbestdnde
sofort grofziigig herabgesetzt wer-den miiften. Das System der Abriistung kénne nur auf der
Gleichheit der Rechte und Pflichten begriin-det werden. Der internationale Sozialismus verlange die
Beseitigung des Unterschiedes zwischen Siegern und Besiegten, die Zwangsabriistung der Mittel-
méachte miilSte beibehalten werden, aber die andern miifften auch abriisten. Vanderveldes Rede war
vorher von Drummond zensiert worden. Und schliellich sprach Lord Robert Cecil als Prasident
des Weltverbandes der Volkerbundsligen. Auch er verlangte véllige Gleichberechtigung und Besei-
tigung der Unterschiede, er schlug eine Herabsetzung der Riistungsausgaben um ein Viertel, vollige
Abschaffung der Tauchboote, der Bombengeschwader, der Tanks, des Gaskampfmittels und der
schweren Artillerie vor.

Reden
Die Aussprache der Landervertreter wurde am 8. Februar durch den englischen Au- § Englands
RBenminister Simon eroffnet. Er sagte im wesentlichen das, was Cecil bereits gesagt

hatte, insbesondere forderte er Herabsetzung der Riistungsausgaben, Abschaffung der zermalmen-
den technischen Kriegsmittel, eingehende Erwdgungen iiber die Abschaffung der allgemeinen
Dienstpflicht. Dann machte er eine hofliche Verbeugung vor Tardieu und versicherte, man miisse
die franzosischen Vorschldge griindlich und ernsthaft, mit der grofSten Sympathie priifen. Nach ihm
bestieg Tardieu die Rednertribiine. Hart und schroff schleuderte er der Versammlung seine Worte
ins Gesicht. Die Konferenz sei nicht beauftragt, die Karte der Welt zu dndern, einen neuen Friedens-
vertrag auszuarbeiten oder Probleme zu 16sen, die mit dem Vdélkerbund gar nichts zu tun hétten. Sie
habe die Aufgabe, die Riistungen herabzusetzen und zu beschrdnken nach vier Gesichtspunkten:
Sicherheit, Priifung gemeinsamer Verpflichtungen, geographische Lage und besondere Bedingun-
gen. Es sei zweifelhaft, ob die jetzige Generation Zeit haben werde, diese Aufgabe zu l6sen. Nichts
andres wollte Tardieu als neue Sicherheitsgarantien im Rahmen des Versailler Vertrages zur
endgiiltigen Stabilisierung des in Versailles geschaffenen Zustandes.

Reden
Nach ihm sprach am 9. Februar der Amerikaner Gibson, der neun Forderungen
zur Abriistung aufstellte, von denen die bemerkenswertesten diese waren: Behand-

lung der Abriistungsfrage auf der Grundlage des Konventionsentwurfes, vollige Abschaffung der
Tauchboote, Schutz der Zivilbevolkerung gegen Waffenangriffe, vollstandige Abschaffung des Gas-
und chemischen Krieges, besondere Beschrankungen fiir Tanks, schwere Geschiitze und alle Offen-
sivwaffen, Herabsetzung des aktiven Riistungsstandes der Lander auf eine Grundlage, die mit der
nationalen Verteidigung vereinbar sei. Diese Vorschldge waren zundchst ein vorsichtiges Tasten und




Fiihlen nach dem, was in der Grenze des Erreichbaren liegen konnte.

Und nun kam Briining, voll Spannung erwartet, mit groem Beifall empfangen.
Seine lange Rede war mafvoll, ruhig, fast akademisch abgeklart. Vorschlédge
machte er nicht, aber er kiindigte an, daR die deutsche Regierung demnéchst J| Deutschlands

welche iibergeben werde. Er schlof:

"Ich erkldre hiermit, da Deutschland als vollberechtigtes und vollverpflichtetes Mitglied
des Volkerbundes vor dieser hohen Versammlung mit allem Nachdruck eintreten wird fiir
eine allgemeine Abriistung, fiir eine Abriistung unmilverstandlicher Art, wie sie im Volker-
bundspakt fiir alle Mitglieder in gleicher Weise vorgesehen ist, eine allgemeine Abriistung,
die fiir alle Volker nach denselben Grundsétzen durchgefiihrt wird und fiir alle Volker ein
gleiches Mal8 von Sicherheit schafft. Deutschland wird im Geiste weitgehender Solidaritat
und Verstandigungsbereitschaft, aber auch unbeirrter Energie, diesem Ziele zustreben. Es
bietet allen Voélkern, die auf dieser hohen Versammlung vertreten sind, ehrlich seine Hand
zur gemeinsamen Arbeit an diesem gemeinsamen Werke."

Langer Beifall folgte den Worten des Kanzlers. In Deutschland, England und Amerika war man

erstaunt {iber Briinings mavolle Ruhe, und die Franzosen waren befriedigt. Red
eden
Am néchsten Tage entwickelte der japanische Botschafter Mazudeira seine Ansich-

ten. Er ging von der "etwas getriibten" Lage in Ostasien aus, vertrat dann aber mit
lachelnder Miene unverhohlen den franzésischen Standpunkt: erst nationale Sicherheit, die von
geographischen, politischen, finanziellen und wirtschaftlichen Bedingungen abhédnge. Er verlangte
Abschaffung der Bombenflugzeuge und des Gaskrieges. Doch solange noch Ursachen von Unruhen
und Erregungen bestiinden, wire eine vollige Abriistung undenkbar. Die Ansichten der Versamm-
lung waren geteilt.

Reden
Jetzt aber nahm Grandi mit groBer Schéarfe den Kampf gegen die franzosische Sicher-
heits- und Gewaltpolitik auf, die eine grofe Gefahr fiir die Zukunft sei. Wenn man
weiter wie bisher eine Politik der Riistungen, der nackten Ichsucht und des Unverstandnisses gegen-
iiber den wahren Stromungen Epoche zeige, so miisse der Friede zusammenbrechen. Gleichheit des
Rechts fiir alle Staaten und Herabsetzung der Riistungen auf ein Mindestmal} seien unbedingt nétig.
Der Italiener legte dann ein praktisches Programm vor: Abschaffung der grofen Kampfschiffe,
der Tauchboote und der Flugzeugmutterschiffe, sowie der schweren Artillerie, der Tanks, der
Bombenflugzeuge, der chemischen Kriegswaffen und Schutz der Zivilbevolkerung. Ein Teil der
Versammelten veranstaltete stiirmische Kundgebungen fiir Grandi und begliickwiinschte ihn zu

seiner mutigen und klaren Rede.

Reden
Doch nun begann der polnische Auflenminister Zaleski zu sprechen von den deut- § polens
schen Angriffsabsichten auf das bedrohte friedliebende Polen. Mit begeisterten
Worten und dem Ausdrucke grofSter Befriedigung befiirwortete er die franzdsischen Vorschlige.
Er wies dann auch darauf hin, da8 vor allem auch die "privaten" militdrischen Verbande - er meinte
den "Stahlhelm" und die S.A. - verschwinden miiSten. - Zaleski war der Vertreter eines Staates, des-
sen Industrie wie die franzosische und tibrigens auch die amerikanische stark mit Kriegslieferungen

an Japan beschéftigt war.

Reden
Der Sowjetrusse Litwinow forderte die Sicherheit gegen den Krieg und die soforti- § RuBlands
ge vollstandige allgemeine Abriistung und Abschaffung aller Riistungskategorien als

Mittel zur Beseitigung kiinftiger Kriege. Die bisherigen Sicherheitsverhandlungen des Volkerbun-
des hatten nur zur Verscharfung der internationalen Lage gefiihrt. Im fernen Osten drohe ein neuer
Weltkrieg. Sicherheit gegen den Krieg werde nur erreicht durch Abschaffung samtlicher Rii-
stungen. Die franzosischen Vorschldge seien nichts anderes als das bekannte Genfer Protokoll. Eine
Sicherheit, dal§ die internationale Vo6lkerbundsarmee wirklich im Interesse der Gerechtigkeit und
des Friedens eingesetzt wiirde, gebe es nicht. Die Moskauer Regierung verlange vollige Gleichbe-
rechtigung fiir alle Staaten.




Der osterreichische Gesandte begriindete seine Abriistungsforderung mit der Reden
Erklarung Hoovers, daf der Erfolg der Abriistungskonferenz der entscheidende R (sterreichs

Schritt fiir den Wiederaufbau der Welt sein werde.

"Wollen Sie von uns hier verlangen, dafl wir durch einen frei einzugehenden Vertrag trotz
des seinerzeit uns feierlich gegebenen Versprechens und trotz der bestehenden Gleichberech-
tigung aller Mitgliedstaaten des Volkerbundes alle Ungleichheit an Recht und Sicherheit
aufrecht erhalten sollen, die Sie fiir sich selbst ablehnen wiirden? In dem ersten Abkommen
iiber die Beschrinkung und Begrenzung der Riistungen, das von Osterreich als vollkommen
gleichberechtigten Partner unterzeichnet war, konnen wir den ersten Schritt zur Herstellung
des organisierten Friedens in einer neuen Welt erblicken. Die